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REPUBLIQUE FRANGCAISE

PREFET DE LA REGION GRAND EST
PREFET DE LA REGION HAUTS DE FRANCE

Strasbourg, le 16 décembre 2016

Avis de I'Autorité Environnementale

Nom du pétitionnaire FERME EOLIENNE DE LAHOTTE
FRAILLICOURT, VAUX-LES-RUBIGNY, RUBIGNY, ROCQUIGNY et
COMTHOOE() ROZOY-SUR-SERRE
Département(s) ARDENNES et AISNE
Objet de la demande Demande d'autorisation unique
Accusé de réception du dossier: |/

RAPPEL : En application de la directive européenne sur I'évaluation environnementale des projets,
tous les projets soumis a étude d'impact font I'objet d'un avis d’une « autorité environnementale »
désignée par la réglementation. Cet avis est mis a disposition du maitre d'ouvrage, de I'autorité
décisionnaire et du public (dans le dossier soumis a la consultation publigue et sur internet).

Il ne porte pas sur I'opportunité du projet mais sur la qualité de I'étude d'impact présentée par le
maitre d'ouvrage, et sur la prise en compte de I'environnement par le projet. Il permet au maitre
d'ouvrage d'améliorer la qualité de I'impact du projet et la prise en compte de |'environnement. [I
facilite la compréhension du public et sa participation a I'élaboration des décisions qui portent sur
ce projet.

La décision de l'autorité compétente qui autorise le pétitionnaire ou le maitre d'ouvrage a réaliser le
projet prend en considération cet avis (cf. article L. 122-1 IV du code de I'environnement).

Ce dossier est soumis a étude d'impact au titre de l'article R122-6 du code de I'environnement).
Il fait donc I'objet d’'une évaluation environnementale et par conséquence d'un avis du prefet de
région en sa qualité d’autorité administrative de I'Etat compétente en matiére d'environnement

(article R.122-7 du code de 'environnement)

Les préfets des Ardennes et de I'Aisne (Direction Départementale des Territoires) et les directeurs
des agences régionales de santé ont été consultés lors de son élaboration.

A - Synthése de l'avis

L'étude d’impact, globalement de bonne qualité, aborde I'ensemble des thématiques requises.
L'Autorité Environnementale recommande de mettre a jour les nombreuses cartes du dossier pour
tenir compte du changement de localisation des deux éoliennes E6 et E11, suite aux compléments

apportés au dossier.

Les principaux enjeux de ce projet sont l'avifaune, les chiroptéres, le paysage et la santé par les

nuisances sonores.
Le dossier a analysé de maniére proportionné les impacts du projet sur I'environnement et sur la

santé de la population. En revanche I'analyse des impacts paysagers s'avere insuffisant.
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Le dossier montre que I'impact du projet sera faible.

Toutefois, la sensibilité chiroptérologique est de moyenne & élevée, notamment a proximité de sept
éoliennes trés proches de haies ou d’espaces ouverts.

L'étude d'incidence au titre de Natura 2000 permet de conclure & des incidences non significatives
sur les habitats et espéces ayant justifié la désignation des 5 sites présents dans un rayon de 20
km autour du projet, sauf pour 3 espéces d'oiseaux. Trois éoliennes (E4, E5, E6) sont dans un
couloir de migration secondaire. Des mesures de réduction et de compensation sont proposées.

D’un point de vue paysager, les éoliennes situées dans I'Aisne et a proximité du village de Rozoy-
sur-Serre sont en surplomb et en covisibilité avec I'église classée.

Concernant I'étude de dangers, I'exploitant a étudié les phénoménes dangereux les plus

iy

importants et a proposé des mesures adaptées visant a réduire les conséquences sur
Ienvironnement et les tiers.

Les mesures de réductions de bridage proposées par le porteur de projet pour les chiroptéres et
sur le bruit sont justifiées a cause des impacts.

B - Présentation détaillée

1. Présentation générale du projet

La société ferme éolienne de la
Hotte a déposé une demande
" d'autorisation unique en vue
d’exploiter un parc éolien sur les
communes de Fraillicourt, Vaux-
les-Rubigny, Rubigny et
Rocquigny dans le département
des Ardennes et Rozoy-sur-Serre
dans le département de I'Aisne.

|Inséré: Auteur inconnu - 18/01,2016 17:14|” :
T T

Ce parc éolien regroupe
12 éoliennes (E1 a E12) d'une
puissance unitaire comprise entre
24 et 3 MW et 4 postes de
livraison. La hauteur totale

\ 4 e ;\-:? [ | s ~ maximale des éoliennes en bout
{ At/ —:’,{,5) "5 o RN " de pale sera de 180 m.
{ i S e L S A g : g
L Gy, oA TS R | . Le projet se situe dans un secteur
B SEANEZ< © Wi ural, & environ 36 km & l'ouest de
| ! | Charleville-Méziéres.
E1AFE3, E4 AE6,E7 AFQ et EI0AE12 I sera raccordé au réseau
Plan exwait de Pémde d'impact électrigue aux postes sources de

4 groupes de 3 éoliennes dont 1 groupe dans le département de I'Aisne. Lislet et de Liart,

2. Analyse de la qualité de I'étude d’'impact

Le pétitionnaire a produit un dossier comportant I'ensemble des documents exigés par le Code de
I'Environnement ainsi qu’une évaluation des incidences Natura 2000.
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L'étude d’'impact de novembre 2015, complétée en juillet 2016, comprend tous les éléments requis
par la réglementation. Le périmétre d’étude est plus ou moins large selon les thématiques
étudiées, allant des limites de la zone d'implantation potentielle des éoliennes a un périmétre de
21 km autour de celles-ci. Ce périmétre apparait suffisant pour appréhender les enjeux
environnementaux du territoire et les effets du projet. Les éoliennes sont indiquées sur trois zones
d'implantation potentielle, le premier secteur englobant les éoliennes de E1 & E6, le deuxieme de
E7 & E9 et le troisiéme de E10 a E12.

2.1. Articulation avec d'autres projets et documents de planification, articulation avec d’autres
procédures

La commune de Rozoy-sur-Serre est dotée d'un plan local d'urbanisme (PLU). La commune de
Rocquigny dispose d'une carte communale. Les autres communes, Fraillicourt, Rubigny et Vaux-
Iés-Rubigny sont soumises au Réglement National d'Urbanisme (RNU). Le projet est compatible
avec ces reglements et ces documents d'urbanisme.

La zone d'étude rapprochée du projet est concernée par le Schéma Directeur d’Aménagement des
Eaux (SDAGE) de Seine-Normandie.

Le projet ne nécessite pas de demande de défrichement, ni de dérogation aux espéces protégées.

Dans le cadre de la prise en compte du Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE) de
Champagne-Ardenne, approuvé le 8 décembre 2015, le site du projet n'est pas situé sur un axe de
migration de l'avifaune, mais un réservoir de biodiversité des milieux ouverts a préserver se situe
dans deux zones d'implantation potentielle pour les deux paquets d'éoliennes les plus a I'Est.

Le projet éolien s'inscrit dans le Schéma Régional Climat Air Energie (SRCAE) de Champagne-
Ardenne, pour ses objectifs de réduction des émissions de gaz a effet de serre et d'accroissement
de production d’énergies renouvelables.

2.2. Analyse de ['état initial de I'environnement et identification des enjeux environnementaux

Le dossier a analysé de maniére proportionnée aux enjeux I'état initial de I'environnement.

Il identifie correctement les enjeux du milieu naturel du secteur. Les aspects relatifs au paysage
sont traités ; toutefois, I'évaluation des enjeux et de la sensibilité paysagére a partir des villages de
Rozoy-sur-Serre d'une part et de Rubigny aurait mérité d'étre développée.

Milieu naturel

Le projet est composé de 4 groupes de 3 éoliennes dont 1 groupe (E1, E2 et E3) se situe dans le
département de I'Aisne, sur le territoire de la commune de Rozoy-sur-Serre. Le secteur du projet
est constitué d’une mosaique de paysages entre plateaux et vallées, mais également entre une
région agricole et bocagére et une région forestiére et bocageére.

Cing sites Natura 2000 sont présents dans un rayon de 20 kilométres dont le plus proche est a
3,2 km: la zone spéciale de conservation (ZSC - directive « habitats ») « Bocage du Franc
Bertin » dans l'Aisne, dont la désignation a été justifiée par 3 habitats naturels communautaires.
Une espéce d'amphibien (le triton crété) représente un enjeu important sur le site.

Plusieurs espaces naturels inventoriés ou protégés sont situés a proximité du projet, notamment :

+ le terrain du conservatoire d’espaces naturels « Prairies sous le Bochet » situé¢ a 1,5 km a
I'ouest du groupe d'éoliennes le plus a l'est, qui constitue une vaste zone de prairies
alluvionnaires. Le site naturel présente un habitat d'intérét communautaire (Frénaie
alluviale) et une flore remarquable avec la présence de la Gagée jaune, espéce végétale
exceptionnelle protégée par la loi au niveau national ;

+ le terrain du conservatoire d'espaces naturels « Bois de Rocquigny » situé & 2 km a I'est du
groupe d'éoliennes le plus a I'est, qui constitue une vaste zone de bois avec quelques

plans d'eau ;
3/10



* le site d'importance communautaire (SIC) « Bocage de Franc Bertin » situé & 3,2 km au
nord du groupe d’éoliennes le plus a I'est, qui constitue un ensemble bocager et prairial ;

* la zone naturelle d'intérét faunistique et floristique (ZNIEFF) de type | « forét d’Estremont et
haute vallée de la Serre & Blanchefosse-et-Bay et a Fréty » situé & 770 m au nord du
groupe d'éoliennes le plus a I'est, qui constitue un ensemble de boisement :

* la zone naturelle d'intérét faunistique et floristique (ZNIEFF) de type | « bocage du Franc-
Bertin et Haute vallée de la Serre » situé a 1110 m au nord-ouest du groupe d’éoliennes au
centre, qui constitue un ensemble bocager et prairial et en téte du bassin de la Serre.

Cette derniére, présente sur le territoire de Rozoy-sur-Serre (02) a été partiellement classée en
site Natura 2000 « Bocage du Franc Bertin ». Elle signale la présence de plusieurs espéces
d’oiseaux et d'amphibiens.

L'eétude releve l'intérét fort pour l'avifaune. Les données locales des associations naturalistes
indiquent la présence potentielle de 114 espéces d'oiseaux dont 88 sont protégées.

Les prospections de terrain ont été réalisées de février 2014 & janvier 2015 (15 sorties au total) et
couvrent un cycle biologique complet (page 106). Cette étude terrain a relevé la présence
notamment d’espéces menacées ou vulnérables (Milan noir, Faucon pélerin, Grande aigrette,
Chevéche d’Athéna, Busard Saint-Martin).

La zone du projet est présentée comme étant un site & enjeu potentiel pour les chiroptéres dans
les départements de I'Aisne et les Ardennes.

En ce qui concerne les prospections de terrain, celles-ci sont réalisées de mai a octobre 2014.
Elles sont au nombre de 14 sorties et couvrent un cycle biologique complet. Les prospections ont
été réalisées depuis le sol : I'étude le justifie (page 128).

Respectivement 21 et 24 espéces sont recensées en région Picardie et Champagne-Ardenne.
Les écoutes ont permis d'identifier la présence de 11 espéces dont trois sont inscrites & I'annexe I
de la Directive « Habitats », la Pipistrelle commune représente 94 % des contacts.

Concernant la végétation de l'aire d'étude, le porteur de projet a indiqué la liste des plantes
susceptibles d'étre présentes et a effectué un inventaire. Certaines d’entre elles ont un intérét
patrimonial, notamment des orchidées. La Renoué du Japon espéce invasive est aussi présente.

Le cours d'eau le plus proche d’une éolienne est le ruisseau de La Malacquise, qui passe & 550 m
de I'éolienne ES6.

Concernant les amphibiens, I'étude a inventorié 7 espéces protégées d'amphibiens en
Champagne-Ardenne (page 146 et 147). Cependant aucun impact n'est attendu, compte-tenu de
I'absence habitats naturels favorables & ces espéces dans la zone de travaux (page 238).

En conclusion, I'état initial réalisé n'appelle pas de remarque des Autorités Environnementales des
régions Hauts de France et Grand Est.

Les ressources patrimoniales

Le dossier analyse les €léments structurants du paysage, ainsi que les entités patrimoniales du
secteur. Le projet se situe sur deux entités paysageéres, majoritairement sur le Haut-Porcien et la
Basse-Thiérache pour les 3 éoliennes (E1, E2, E3) situées le plus & I'est dans le département de
I'Aisne.

La zone d'implantation potentielle est située entre deux vallées globalement paralléles, celle de la
Serre au Nord et la vallée du Hurtaut au Sud.

La structure du paysage est plus ou moins souple et teintée des influences tant6t des plaines de
grandes cultures, tantét de la Thiérache et des Crétes pré-ardennaises. Aucune ligne de force ne
parvient a se dégager clairement, compte tenu de la succession d’ondulations qui se marquent
d'avantage vers I'Est a I'approche des Crétes pré-ardennaises.

Dans I'Aisne, les 3 éoliennes sont dans un secteur présentant de trés fortes sensibilités liées au
paysage de petite échelle de la vallée de la Serre et des enjeux trés forts du patrimoine
architectural des églises fortifiées de la Thiérarche. Ainsi, le projet est concerné par :
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* trois grands ensembles emblématiques, dans un rayon de 20 kilométres :
° le grand ensemble « |a vallée de la Serre » situé en limite de la zone d'implantation du
projet (DDAE page 181) ;
° le grand ensemble « Vallée de I'Oise et du Thon », situé a environ 10 kilométres au
nord du projet ;
° le grand ensemble « Savarts de Sissone », situé & environ 15 kilomeétre au sud-ouest
du projet.

Deux monuments et leur périmétre de protection sont présents dans le périmétre d’étude
rapproché. Le plus proche est I'église de Saint-Laurent sur la commune de Rozoy-sur-Serre,
située a 770 m ; le deuxiéme est I'église de Fraillicourt situé a 1 140 m.

L'Autorité Environnementale des Hauts de France en déduit un enjeu paysager et patrimonial fort
sur son territoire.

La population humaine (santé et commodité du voisinage)
Les distances entre les éoliennes et les constructions destinées a I'habitation sont supérieures a

500 m. L’habitation la plus proche est située & environ 810 m.

Les éoliennes et les postes de livraison ne sont pas situés dans un périmétre de protection de
captage d’eau de consommation humaine.

Le dossier comporte une étude acoustique compléte. L'ensemble des émergences prévisionnelles
ne sont pas conformes en période diurne et nocturne : un plan d'optimisation par la mise en place
d'un bridage est prévu prenant en compte la direction et la vitesse des vents. Le pétitionnaire
aborde les impacts liés aux champs magnétiques, vibrations, ombres portées et conclut a des
impacts négligeables et respectant la réglementation. Par contre I'impact lié aux infrasons n'a pas
été abordé, le pétitionnaire devra pour une meilleure information du public apporter ces éléments.

L’énergie et le climat
Le parc devrait permettre une production électrique maximale de 80 a 85 Gwh/an, représentant la
consommation annuelle de 33 900 ménages hors chauffage.

2.3. Analyse des impacts notables potentiels du projet sur I'environnement

Le dossier a analysé de maniére proportionné les impacts du projet sur I'environnement et sur la
santé de la population. L'analyse des impacts paysagers s'avére toutefois insuffisante. Les points
les plus significatifs de cette évaluation sont présentés ci-dessous.

Les milieux naturels
Les impacts attendus sont essentiellement les risques de collisions, la modification du
comportement, le dérangement en phase travaux et la perte d’habitats pour la faune volante.

L'étude précise (page 213) que les éoliennes sont éloignées des axes de déplacement locaux,
sauf les machines E5, E6 (proches d'une haie) et E11 (& proximité d'un axe reliant les 2 vallées)
en region Alsace-lorraine-Champagne-Ardennes (cf. figure 105 page 220 de I'étude d’'impact).

Les cing éoliennes E5, E6, E10, E11 et E12 se situent respectivement aux distances suivantes,
73, 99, 136, 109 et 98 metres des haies ou des boisements et ne respectent pas les
préconisations de 200 m du schéma régional éolien de Champagne-Ardennes.

Le risque de collision pour les rapaces tels que le Faucon pélerin, le Milan noir et le Faucon
crécerelle, espéces protégées observées sur la zone d'implantation potentielle, est estimé modéré

selon le porteur de projet.
En période de migration, la grue cendrée subit un risque estimé modéré. Des mesures sont

prévues pour réduire ces impacts.

Concernant les chiroptéres, le dossier indique que lmpact global est estimé faible pour trois
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especes (Pipistrelle de Nathusius, Grand Murin et Murin de Daubenton), et modérés pour trois
autres especes (la Pipistrelle commune, Noctule de Laisler et la Sérotine commune et de non
significatif pour les autres. Concernant les impacts des chauves-souris, qui reste encore un
phénomeéne peu connu, 'étude suggére que celle-ci s'effectue comme celle des oiseaux, en
longent les vallées.

En ce qui concerne les risques naturels, la zone d'implantation potentielle est soumise au Plan de
Prévention des Risques Inondation (PPRI) de la vallée de la Serre dans sa partie amont qui
constitue une contrainte réglementaire. Ce PPRI n'empéche pas la mise en place d'éoliennes sur
la zone projetée, mais impliquera des mesures concernant la gestion des eaux pluviales.

Natura 2000
La cartographie identifie les sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 kilométres autour du
projet (page 68) et met en évidence la présence de 5 sites dans I'aire d’étude :

* la zone spéciale de conservation (ZSC) « Bocage du Franc Bertin » a environ 3,2 km, dont
la désignation a été justifiée par la présence d’habitats naturels d'intérét communautaire ;

* la ZSC « Massif de Signy-I'Abbaye » a environ 7,1 km dont la désignation a été justifiée par
une espéce d'amphibien (Triton crété), 2 espéces de poissons et une espéce de crustacé ;

* la zone de protection spéciale (ZPS) « Vallée de I'Aisne en aval de Chéateau-Porcien »,
située a environ 16,9 kilomeétres dont la désignation a été justifiée par 28 espéces
d'oiseaux (Cigogne noire, Cigogne blanche, Milan noir, Milan royal, (Edicnéme criard,
etc.) ;

* la zone spéciale de conservation (ZSC) « Marais de la Souche », située a environ 19,7
kilomeétres, dont la désignation a été justifiée parl3 espéces d'oiseaux, une espéce
d'amphibien (Triton crété), 3 espéces de papillons, 2 espéces de gastéropodes (Vertigo
étroit, Vertigo de Des Moulins) ;

* la ZPS « Foréts de Thiérache : Hirson et Saint-Michel», située a environ 19,8 kilomeétres,
dont la désignation a été justifiée par 1lespéces d'oiseaux (Cigogne noire, Cigogne
blanche, etc).

Ces sites sont présentés (pages 69 et suivantes).

L'analyse des éventuelles incidences engendrées par le projet sur le réseau Natura 2000 (page
208 et suivantes) porte sur les espéces susceptibles d’étre impactées par le projet, ayant justifié la
désignation d'un de ces sites. En l'occurrence, il s'agit de 8 espéces d'oiseaux qui ont été
observées sur le site d'implantation des machines (Faucon pélerin, Milan noir, Grue cendrée,
Busard Saint-Martin, Pie Grieche écorcheur, Pic noir, Grande Aigrette et Pluvier Doré).

Pour chacune de ces especes, I'étude met en regard I'utilisation de la zone d'implantation, le
nombre d'observation, la sensibilité de I'espéce a I'éolien, voire les mesures prévues pour conclure
a des impacts non significatifs pour chacune de ces espéces, sauf pour :
* la Grue cendree (risque faible, changement de comportement migratoire) ;
* le Faucon pélerin (risque de collision modéré sur 3 éoliennes) : une participation a la mise
en place d'un nichoir est proposée en compensation ;
* Milan noir (risque de collision faible sur 3 éoliennes) : en mesure de réduction, il est
propose la suppression de surfaces attractives au pied des machines.

L'etude signale en effet la présence de 3 éoliennes (E4, E5 et E7) dans un couloir de migration.

Une modification du comportement des oiseaux est donc attendue. Toutefois, I'étude considére
que I'espacement de 2 km entre les groupes d'éoliennes permettra le passage des oiseaux de
grand gabarit et limitera 'ampleur du contournement (cf. dossier page 209, point sur la Grue
cendrée).

L'Autorité Environnementale des régions des Hauts de France et de Grand Est recommande de
justifier 'absence d'évitement du couloir de migration secondaire.
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La population humaine
Les déchets seront produits durant la période des travaux et pendant 'exploitation du parc. Le

dossier indique les codes déchets, leur volume et nature et les filiéres dédiées.

La période des travaux est estimée de 6 a 9 mois. Le trafic routier sera impacté par environ 1 680
camions qui seront utilisés pour effectuer ce chantier.

L'étude conclut a I'absence de risque de pollution engendrée par le projet sur les captages d'eau

potable.
Le pétitionnaire aborde les impacts liés a la projection d'ombre et effets stroboscopiques et conclut

a des impacts négligeables.

Les ressources patrimoniales

Le projet de Ferme éolienne de la Hotte sera visible, notamment depuis le village de Rozoy-sur-
Serre situé dans une cuvette. Cette covisibilité sera plus marquée pour les habitations implantées
sur le versant Nord de la vallée qui distingueront les trois pales des éoliennes E1 & E3.

Depuis le nord-ouest, I'éolienne E1 surplombe I'église de Rozoy-sur-Serre classée aux
monuments historiques. L'éolienne E5 se situe aussi en surplomb du village de Rubigny.

La figure (page 247 de Il'étude d'impact) montre I'étendue de la zone de perception du parc.
L'étude précise qu'un impact visuel fort est attendu dans un rayon de 3 & 4 km autour des
machines. Plusieurs photomontages sont proposées (figure 119 page 249).

Cependant, PAutorité Environnementale des Hauts de France reléve que certains photomontages
du dossier initial (version de novembre 2015), montrant des effets négatifs importants, ont été
retirés et remplacés par des points de vue plus favorables au projet. Ainsi, la photo simulation 22
depuis la RD744 sur les hauteurs de Rozoy-sur-Serre (page 273 du dossier initial) présentait des
covisibilités du projet avec I'église malgré la présence de boisements. De méme, le photomontage
23 (page 274 du dossier initial) montrait un cumul d'impacts important et le photomontage 10
(page 261 du dossier initial) montrait un effet de surplomb de I'espace vallonné.

L'Autorité Environnementale recommande :
+ d'actualiser les photomontages pour tenir compte du déplacement de 2 machines (E6 et
El1}
« d'ajouter au dossier d'enquéte les points de vue défavorables présentés dans le dossier
initial et de compléter I'analyse en conséquence.

Les ressources haturelles
La surface agricole consommée par le projet est de 2 hectares pour l'implantation des 12
¢éoliennes et des quatre postes de livraison et 1,5 hectare servira & la création ou au renforcement

des nouveaux chemins.

L’énergie et le climat
Le projet contribue a la diminution des gaz a effets de serre et a I'objectif du développement éolien

pour I’horizon 2020 en région Grand Est.

Le dossier expose les mesures utilisées pour analyser les impacts. Il signale, par ailleurs, les
difficultés rencontrées dans l'analyse de l'inventaire des chiroptéres, en raison de la limite des
appareils qui ne permettent toujours pas de différencier les espéces et également dans le choix
des vues nécessitant d'étre traitées dans I'étude paysageére.

2.4. Mesures correctrices (évitement, réduction, compensation) et dispositif de suivi

Mesures en faveur de la biodiversité
Le bridage des éoliennes E4, E5, E6, E8, E10, E11 et E12 est proposé par le porteur de projet,
notamment en raison de la proximité des haies, de prairies de fauche et d’openfields et de I'activité
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des chiroptéres. Ce bridage prend en compte I'activité de chasse de ces derniers avec une gamme
de vitesse de vent et leur horaire d'activité. Cette mesure d'évitement est cohérente et permet une

baisse de la mortalité de I'ordre de 90 %.

Les travaux se dérouleront en dehors des périodes de nidification et seront accompagnés d'un

passage ornithologique.
Le porteur de projet s'engage a participer a la mise en place d'un nichoir au bénéfice du Faucon

pelerin, rapace observé sur le site du projet.

Conformément a l'arrété ministériel du 26 ao(t 2011, le pétitionnaire s'engage a effectuer, aprés la
construction du parc, un suivi de I'avifaune et des chiroptéres ainsi qu'un suivi de la mortalité qui
sera réalisé pendant les trois années d’exploitation. Si des risques particuliers étaient constatés,
Ce suivi serait prolongé, puis aura lieu tous les dix ans comme exigé par la réglementation.

Mesures en faveur des nuisances sonores
Le bridage des €oliennes est proposé par le porteur de projet en raison de I'impact sonore, il sera
mis en place pour plusieurs vitesses et direction de vent pour éviter une géne aux habitants les

plus proches.

Mesures en faveur du paysage

La ferme éolienne de la Hotte propose lintégration paysagére des postes de livraison et s'engage
a financer des aménagements paysagers concernant les entrées ou places de villages. De plus,
exploitant s’engage également a une réflexion avec chaque commune pour définir et cibler les

actions de revalorisation paysagére.

Ces mesures apparaissent adaptées et efficaces au regard des impacts et des enjeux
environnementaux majeurs présentés dans le dossier.

2.5. Remise en état et garanties financiéres (spécifiques ICPE)

Ces mesures de remise en état permettront de restaurer la fonctionnalité écologique, la vocation
agricole et la qualité paysagere du site a I'issue de I'exploitation.

La mise en service d'une installation de ce type est subordonnée & la constitution de garanties
financiéres. Ces garanties financiéres visent a couvrir, en cas de défaillance de I'exploitation,
I'ensemble des opérations de démantélement et de remise en état du site aprés exploitation, telles
que décrites précédemment. L'exploitant a explicité dans son dossier les modalités de constitution
de ces garanties, dont le montant prévisionnel s'éléve a 50 000 € par éolienne.

2.6. Présentation des solutions alternatives, justification du projet et exposé des motifs pour
lesquels le projet a été retenu

Deux versions d'implantations ont été étudiées afin de définir le projet éolien le plus adapté aux
caractéristiques et aux différentes contraintes du site d'étude.

L'étude expose les variantes étudiées pour le projet et montre clairement comment les enjeux
environnementaux ont été pris en compte dans la comparaison de ces variantes. Il ressort de cette
présentation que la solution retenue est celle qui présente la meilleure adaptation au site et au

paysage.

2.7. Résumé non technigue

Conformément aux dispositions de l'article R.122-5 du code de I'environnement, I'étude d'impact

est accompagnée d'un résumé non technique.
Celui-ci présente clairement le projet, les différentes thématiques abordées dans le dossier et les

conclusions de I'étude.

L'Autorité Environnementale recommande de compléter cette présentation par la variante

finalement retenue (déplacement des machines E6 e Tell).
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3. Etude de dangers (spécifique ICPE)

3.1. Identification et caractérisation des potentiels de dangers

Le pétitionnaire a étudié les dangers présentés par son projet selon les dispositions réglementaires

en vigueur.
Les potentiels de dangers des installations sont clairement identifiés et caractérisés, a savoir :

+ échauffement des piéces mécaniques et flux thermiques,

+ énergie cinétique d’éléments de pales,

* énergie cinétique de chute,

* arc électrique,

* énergie cinétique de projection,

* incendie en pied de mét, au niveau de la nacelle et au niveau des pales,
« pertes des fonctions de sécurité,

* perte de transfert des informations et défauts.
L'étude de dangers permet une bonne appréhension de la vulnérabilité du territoire concerné par

les installations dans la mesure otl les enjeux sont correctement décrits.

3.2. Quantification et hiérarchisation des phénoménes dangereux examinés

L'étude de dangers expose clairement les phénoménes dangereux que les installations sont
susceptibles de générer en présentant les informations relatives a la probabilité d’occurrence, la
gravité, la cinétique (lente ou rapide) ainsi que les distances d’effets associés.

Les phénoménes dangereux suivants ont été identifiés :
» effondrement de I'éclienne,
» chute d'élément de I'éolienne,
* chute de glace,
* projection de tout en partie de pale,
* projection de glace.

L'étude de dangers propose une cartographie représentant les zones d'effets pour les
phénomeénes dangereux étudiés.

L'examen des différents criteres ne fait pas apparaitre de phénoméne dangereux jugé
inacceptable au sens de la réglementation en vigueur.

3.3. Identification des mesures prises par I'exploitant

L'exploitant met en ceuvre l'ensemble des mesures de maitrise des risques permettant de
maintenir 'ensemble des effets liés aux phénoménes dangereux & l'intérieur des limites de son
établissement.
Les mesures sont détaillées ci-dessous :
* des contrdles réguliers des fondations et des différentes piéces d'assemblage ;
* Uun systéme de protection contre la sur-vitesse :
* un systéme de protection contre la foudre ;
* un systeme de détection des vents forts et un systéme redondant de freinage et de mise en
sécurité des installations ;
* un systéme de détection de niveau d’'huiles ;
* un systeme de protection contre le gel ;
+ des systémes de détection des dysfonctionnements électriques, des vibrations et des
echauffements ;
° uUn panneautage en pied de machine ;
* des procédures de maintenance et de formation.
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L'étude de dangers est proportionnée aux risques présentés par les installations projetées. Elle
respecte la démarche réglementaire d'évaluation des accidents potentiels relatifs a des
installations classées pour la protection de I'environnement.

3.4. Qualité du résumé non technigue de I'étude de dangers

Le résumé non technique de I'étude de danger est clair et complet, il reprend tous les éléments
principaux constituant I'étude de danger.

4. Analyse de la prise en compte de I'environnement dans I’élaboration du projet

L'étude d'impact décrit le processus d'élaboration du projet présenté. Elle montre la fagon dont la
conception a pris en compte les enjeux environnementaux.

La mise en place d'ouvrage hydraulique pour une pluie décennale et pour chaque éolienne est
proposée en mesure d’accompagnement en faveur de I'hydraulique.

Concernant le paysage, I'exploitant propose aux communes d'implantations du parc éolien des
amenagements d'entrées de village ou de places.

Concernant les chiroptéres, sept éoliennes représentent un risque faible et modéré selon le
porteur de projet et sont situées a proximité, soit d'espaces boisés, soit dans des openfields ou soit
proche de prairies de fauche. Le porteur de projet propose le bridage qui permettra une baisse trés
significative de la mortalité de ces espéces.

Concernant l'avifaune, le porteur de projet n'effectuera pas les travaux pendant les périodes de
nidification. Le pétitionnaire s'engage a mettre en place un nichoir pour le Faucon pélerin et
sélectionnera le site avec I'aide des associations locales.

Concernant le bruit, le pétitionnaire propose un plan de bridage adapté a la direction et & la vitesse
du vent.

Les enjeux environnementaux ont bien été pris en compte lors de I'élaboration du projet. Le
dossier montre que, parmi les solutions alternatives envisagées, c'est la solution la plus favorable

a I'environnement qui a été retenue.

Cependant, I'Autorité Environnementale recommande d'actualiser I'étude d’impact pour tenir
compte de la modification du projet, notamment sur l'aspect paysager et de justifier 'absence
d'évitement du couloir secondaire de migration des oiseaux.

Le Préfet de région Grand Est, Le préfet de région des Hauts de France,
Le Directeur régional deda DREAL

o (

Sthnhane FRATAGCH

LE DIRECTEUR ADJOINT
Yann GOURIO

16 pEC. 2016
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