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INTRODUCTION

Le présent dossier constitue le mémoire en réponse produit par le pétitionnaire, la société
SITA Nord Est, suite a I'enquéte publique qui s’est tenue du 15 février au 18 mars 2016,
relative a la demande d’autorisation au titre des Installations Classées de poursuite
d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-dangereux (ISDND) sur la
commune d’Allemant (02).

Le rayon d’enquéte recoupe 10 communes pour une population légale en vigueur au ler
janvier 2016 de 6 035 personnes (source INSEE).

Au cours de cette enquéte, 42 observations ont été déposées de facon orale et/ou écrite sur
les registres mis en place en mairies d’Allemant, Vauxaillon et Pinon, et 40 courriers (dont
certainssontredondants) ainsi que 3 pétitions ont été adressés ala commission d’enquéte.

La pétition « en ligne » a recueilli 5862 signatures a l'issue de I'enquéte (18 mars a 17h30).
Parmi ces 5862 signatures, seulement 49 d’entre elles proviennent de personnes habitant dans
le rayon d’enquéte publique. Il nest pas ici question de minimiser ces avis mais bien de
relativiser cette participation. En outre, SITA Nord Est remerde les 94 personnes utilisatrices
de la déchetterie qui se sont exprimées, au travers d’une pétition, favorablement pour la
poursuite de notre activité.

La Commission d’Enquéte a remis au pétitionnaire le 23 mars 2016 une synthese thématique
reprenant I'ensemble des observations du public, pour la production de son mémoire en
réponse.

Dans un souci de clarté et de compréhension, SITA Nord Est, a structuré son mémoire en deux
parties.

La premiére partie concerne les réponses apportées aux courriers. Cest une partie
conséquente ou chacun des courriers remis a la commission d’enquéte a fait I’objet d’une
réponse complete et adaptée en respectant le référencement établi par la commission. Les
réponsessontreprisesenincluantles données suivantes :

- Observation et courrierenréférence si nécessaire ;

- Réponse du pétitionnaire;

- Repeére dansdossierde demande d’autorisation et/ou annexe au présent mémoire.

Les courriers portés au registre de Pinon (9 courriers) reprenant I’ensemble des thématiques
déja traitées par ailleurs, nont pas fait I'objet de réponses individuelles. Le lecteur pourra
utilement se reporter sur les réponses apportées a la fois dans le traitement des courriers
déposés aux registres de Vauxaillon et d’Allemant ainsi que dans le traitement synthétique par
theme.

La seconde partie reprend les 15 themes qui ont été synthétisés par la commission d’enquéte.

Dans ce traitement des observations par theme, le pétitionnaire procéde par renvoi lorsque la
questionadéjaété traitée, danslapremiére partie notamment.
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Les themes synthétisés parlacommission d’enquéte sontles suivants :

1 -Environnement,

2 —Rappel aux textes, arrétés prefectoraux ou certaines déclarations,
3 — Aspects techniques et sécuritaires,

4 — nuisances olfactives,

5 —Commission de suivi du site,

6 — Controles des déchets,

7 — Lesdéfaillances,

8 — Aspetcs santé,

9 —Création d’Allemant 2,

10 — Protectionde I’air,

11 - Les objectifs pourdiminuerles déchets,
12 - Aspects historiques,

13 - Utilité dusite,

14 - Mesures compensatoires,

15 - Divers

Enfin, SITA Nord Est tient a prédser ici que parmi les remarques qui lui ont été remises, aucune
ne conceme la demande d’Instauration de Servitudes d’Utilité Publiques (SUP). Ainsi il sera
simplement rappelé dansle présent mémoire les raisons et objectifs de cette demande dans le

théme suivant:

16 - Raisons et objectifs de I'instauration de Servitudes d’Utilités Publiques
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PREAMBULE

Il est absolument essentiel de rappeler que SITA Nord Est est une société de service qui traite
les déchets produits parla population et les activités économiques (Déchets Non Dangereux).

A ce titre, 'ISDND d’Allemant est un outil d’élimination de déchets destiné a recevoir des
déchets non dangereux ultimes dont la définition estlasuivante:

« Déchet non valorisable dans les conditions techniques et économiques du moment.
Lorsqu’une collectivité ne met en place aucun systéme de collecte séparée, les ordures
ménageéres résiduelles qu’elle collecte ne peuvent pas étre considérées comme des déchets
ultimes. Les déchets ayant fait I'objet d’une collecte séparée a des fins de valorisation ne
peuvent pas étre considérés comme des déchets ultimes, a I'exception des refus de tri. »

Le nouvel arrété ministériel du 15 février 2016 relatif aux Installations de Stockage de Déchets
Non Dangereux et paru au journal officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future
installation d’Allemant, ce dernier prédse dans son article 3 que : « les déchets autorisés dans
une Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux sont les déchets non dangereux
ultimes, quelle que soit leur origine, notamment provenant des ménages ou des entreprises.
Les déchets suivants ne sont pas autorisés a étre stockés dans une Installation de Stockage de
Déchets Non Dangereux :
- [
- Les déchets ayant fait l'objet d’une collecte séparée a des fins de valorisation a
I'exclusion des refus detri ;
- Les ordures ménageéres résiduelles collectées par une collectivité n’ayant mis en place
aucun systeme de collecte séparée;

- [.]»

Cet artide transcrit donc la nécessité de tri ou de collecte séparée des déchets, en amont du
stockage, montrant ainsi la responsabilité du producteur. Cette responsabilité du producteur
est également renforcée par I'article 27 du méme arrété ministériel qui dispose que : « Pour
étre admis dans une installation de stockage les déchets satisfont [...] a la production d’une
attestation du producteur justifiant, pour les déchets non dangereux ultimes, d’une
opération préalable de collecte séparée ou de tri en vue d’une valorisation matiére ou d’une
valorisation énergétique; ». 1| revient donc au producteur de justifier du caractére ultime des
déchets qu’il souhaite éliminer.

Historiguement on distingue deux grandes familles de déchets parmi les déchets non
dangereux : les Ordures Ménagéres (OM) et des Déchets Industriels Banals (DIB). Les déchets
ménagers font aujourd’hui I’objet d’une collecte séparative sous I'égide et la responsabilité du
syndicat départemental de I’Aisne qui lui est dédié, Valor Aisne. On distingue alors les Ordures
Ménageéres résiduelles (OMr = poubelle grise) et les Ordures Ménageres valorisables (OMv =
poubelle ousacjaune).

La part valorisable de ces déchets est dirigée vers des centres de tri, et les Ordures Ménageéres
dites résiduelles (OMr) du département et gérées par Valor'Aisne sont envoyées vers des
installations d’éliminations telles que le site de Flavigny le Grand et Beaurain (au Nord de
I’Aisne), le site de Grisolles (au Sud de I’Aisne) ou encore vers des installations situées en
dehors du département (Oise, Nord et Somme).
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Depuis début 2015 et la perte de son dernier contrat avec la collectivité (Valor Aisne), le site
d’Allemant ne recoit plus que des déchets provenant de dients privés (DIB ou DAE). Bien que
ces déchets puissent contenir des fermentescibles, la part de ces derniers est fortement
réduite parrapport a celle contenue dans les Ordures Ménageres résiduelles.

Sans préjuger de la suite qui pourrait étre donnée a notre demande, les évolutions
réglementaires (Lois Grenelles, Loi pour la Transition Energétique pour une Croissance Verte,
Programme National de Prévention des Déchets, Loi sur la Nouvelle Organisation Territoriale
de la République...) vont dans le sens de la diminution de la part fermentescible contenue dans
les déchets ultimes et cette derniere ne cesse de diminuer.

En 2015, le site d’Allemant a recu, 77 565 tonnes de déchets en provenance de dients

industriels et artisans locaux, démontrant ainsi sa complémentarité aux outils d’élimination
utilisés parlacollectivité.
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1. Réponses aux courriers déposés aux registres
d’Enquétes.

1.1. Auregistre de Vauxaillon

CVA 1 : « Absence de confiance »

Abisence de confiance

LOMSTUTRE P S OER O PR, N TRAmie. EITR HACEL B2 F ABIANE, BU e

Gogner lo confiance, c'est o Oire ce que 'on va falre, et faire de ce gue on o dit

152 1 ELITRYRN LIRS VE LLTRIT RN IR YR U B 1 ! (RIFER SN PR 1S MEARE BARLS
4 e . . °

00, une gaiene
LA PEPRCME B8 LA GUERRETTE

> adec
3
[ A A t A
Lahsat Vg v
' .t T t T '
o ¢ L v
A
¢ )
1 ot '
] .
age ne zol
t ' Y dar

Page 8



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

o e SN, s ché oty wart chipowis ot slickin en deher de liel faver perdan phiseun semenes [derds gréose mos oonsisg]
Teplcamnon : oy inwots cunmenis ne 1onk pas srwe b Serep ; s DREAL r's pas soe informen ; Fa apEns par et a5sa0agang

Lises, e Mengpedae pubque infle du sie, on 1995, le Commaaine- Engulie roodant notsmsy
[ p— — I L PP
i mptamirian o Uemier i Fafosumreer Tk b e et seuiemians on PO UL DY b CERnr 4 I fa Dédhvals st ek
wcins o s IF, e e € asmmimas UL FAIUT aa Lowalt TTa Hamk. |
Bl Vimrrhe ™, wanid AT, .
RN raymaremee i e ok v e et el e

251 e il i DO0A. T o s wi b Pt plkew ey s i nd ahi o s
i e b

DECTRA arjur que b in et déscrmai aalisg per Hssos rdin Recatinge
dar e it Cumssnciy, rachett on 2017, Cet s déchage de Fadgrg

tor palpmest par STAD Gul S8 ITO0E R0 S0THUEMENT 8 s dvil
Hachourdin Recptlage

ol e For desiler 2047 o1 La fereseture da combee de 16 ne e Ao @i d & ndebes vt halsm i
el afwas Uivmm e ber cialeme @ uiris wires g T R a2 GITA | B TR PELBECTE B35 |5 Be@Eon nateni hees & L a1
it s b ik Lev judbet 20000 fousinstt 60 vigiegr

Erfammision de Sei de Ste de L8 |5 o

oprer A s, Ve rphiilant s'enga e b mlorse din free i qu' i g et e smend

B PR (RPN G L 0N DN @ O e
Erigodt JOLS, SATA DECTRE mdayues que dis 1 s o 34
Enseprember J0LE, be sgre de Waumalos Tai part 0% pel ulion pestdemtedle. Bapore fe Uegeiaien © les ravaiis ong g difotad s fatd'an
ST ARAE | O P'd s g drvlor e -t ©i b il d 5 ous- Dtant

e VAT e dercuier

Frocoury S ot mime reunan de Dommamon de S o e, 1 1o o dis dndia L d connaitre by bmis les pluy mpoegans en 101
TR L darnee | CARnES Tha e, o e T mied = lEaop des DDmileord = 80 coun de b rdunion de e mime pommes i en 2815, o0 i
P g cOm ARG ET L 1a0e saul orabe e, on g 08 5 Bl & b wheide U, wes indeaton de fonnaget.

6 fui e povie KUCUME Affioshe AWEM T, n'arc pas respects AFALS
Fuprtam purces d dernigrs poits, onesten pEniode Sobreron o use nouels b sl & eplote. On pourrss vaiiendes & pUA. e esEect
T L

T HE 0 ICETS e 24 Sarvie i S0 SITA DECTRA déelire alfecturr ume o mie gend i ane du iermbare posr savo iy 8 aunen pakition
RILEAE TR L S i . @ s wwrue sales ches neudtain

O canitate que Miispedtion des imsfollaloes Closees intenwent & chague fai @ pasterion. Dv foutes farons, on ne peud
inmrgiod un i pet e o dirigre chague Eteblissement cigssd o

Cest clong fe sérieur, e professionmabisme o 1 e oo god prévaur,

Er daathe prepsemient eperierce monive gue poor nodre Quoniid de we. agrre sonfe,

Lo Conf est impossible aver Mewpi)

Réponse du pétitionnaire :

En premier lieu, SITA Nord Est tient a précdiser que le présent mémoire concerne la demande
de poursuite d’exploitation et non en substance un bilan des exploitations précédentes ni
celles menées par d’autres exploitants en dehors de la commune d’Allemant (Vauxaillon,
jusqu’ala reprise du site). Il convient également de rappeler que la réglementation en matiére
de gestion des déchets et des aménagements d’Installation de Stockage de Déchets Dangereux
a également évolué entre 1997 et le 22 mars 2016, date de publication du demier Arrété
Ministériel.

Néanmoins, il est de la responsabilité de SITA Nord Est d’assumer les pratiques du passé sans
toutefois nécessairement les cautionner.

En effet, nous avons accepté a plusieurs reprises les critiques qui nous étaient faites, tant sur le
manque de lisibilité, il y a quelques années, du phasage d’exploitation ou sur le défaut de
communication et d’écoute dont nous avons fait preuve a des moments importants de
I’exploitation, comme par exemple I’installation du moteur de valorisation électrique.

Depuis, on ne peut nier que SITA Nord Est est dans une recherche constante de |’amélioration
de son exploitation et les retours positifs que nous avons sur le constat de I’amélioration de

notre exploitation et de sonimpactensontla preuve.

Ainsi, SITA Nord Est se déclare, une nouvelle fois, ouvert aux échanges avec les riverains dans
un climatapaisé et constructif.

Concernant le respect de nos engagements, nous avons déja donné les explications suivantes,
comme lescomptes rendus de CSS en témoignent.
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Les explications concernant le traitement des lixiviats ont été données en séance de
Commission de Suivi de Site (CSS) du 2 avril 2015. En effet, le volume traité en externe par
I’exploitant est lié a une indisponibilité temporaire de la station. Comme mentionné dans le
Compte rendu de la réunion de la Commission de suivi de Site du 2 avril 2015, 'unité de
traitement actuelle, malgré I’ajout du Valorix en 2013, ne permet pas d’atteindre la capacité
de traitement annoncée par le constructeur. Les améliorations sont toutefois continues et le
traitement en interne des lixiviats reste la solution la meilleure, sur le plan environnemental
notamment (pas de transport).

Concernant la liste des 10 clients principaux du site d’Allemant en DIB, elle a bien été fournie
oralement lors de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril 2015, suite a une
demande de M. GASTEL lors de la précédente réunion du 20 juin 2014. Il n'y a eu aucun
commentaire lors de cette diffusion sur un écart par rapport a la demande initiale. En outre
SITA Nord Est a également demandé que cette liste reste confidentielle pour des raisons
commerciales évidentes.

Sur la prévenance des événements, le lecteur comprendra aisément que I'on ne peut prévenir
I’association Qualit'Aisne d’un incendie avant qu’il n’arrive. Rappelons que, de plus, SITA Nord
Est a mis en place une démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation
(par exemple, une période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage)
susceptibles d’étre a I’origine d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant
passer par la diffusion de mails concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et
Vauxaillon, I’administration (DREAL), et les associations. Notons que, malgré notre demande
faite en CSS, nous n'avons pas obtenu d’adresse de messagerie nous permettant de diffuser a
I’association Qualit’ Aisne les messages que nous passons aux communes et al’administration.

Enfin, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée et actée en CSS du 2 avril 2015 (ne figure pas au
CR):

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA Bio
Energie pour vérifier s'il n'y a pas de probleme sur la plateforme de
valorisation (coupure EDF, relais des torchéres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va vérifier le
signalementau point concerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiqguement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En parallele, SITA Nord Est réalise quotidiennement, comme annoncé, la tournée des villages
afinde vérifier|’absence d’émissions odorantes.

Nous communiquons et avons des échanges avec la plupart des acteurs autour du site
d’Allemant et nous souhaitons vivement que ced soit également possible avec |’association
Qualit’Aisne.

Annexe du mémoire enréponse :
> Annexe 5: Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 20 juin
2014
» Annexe 6: Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015
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CVA12 : « Incohérences, inexactitudes, imprécisions dans le dossier »

Historique réglementaire
Le tableau suivant représente I'évolution des arrétés préfectoraux applicables au site pour la période 2002  juin 2015 :

N° DATE CONTENU SITUATION
1C/2002/042  21/06/02  Extension CSD + centre de tri de DIB + activité de broyage/transit de déchets verts ABROGE
1C/2004/176  10/12/04  Modification de la composition de la CLIS ABROGE
1C/2005/034  01/03/05  Réception de 50 000 tonnes de déchets de la société FEE 4 Amigny-Rouy ABROGE
1C/2005/037  07/03/05  Modification de la composition de la CLIS ABROGE
1C/2005/072  12/05/05  Maintien du tonnage a 130 000 tonnes/an a compter du ler janvier 2005 ABROGE
1C/2008/013  21/01/08  Renouvellement de la composition de la CLIS ABROGE
1C/2008/019  13/02/08  Renouvellement de la composition de la CLIS ABROGE
1C/2008/076  15/05/08  Augmentation tonnage annuel & 140 000T en stockage, mise en place du moteur de valo ABROGE
biogaz et unité de traitement associé des lixiviats + bioréacteur.

1C/2008/162  18/10/08  Mise en demeure de respecter les prescriptions relatives au controle des caux de ABROGE
ruissellement

1C/2009/052  28/04/09  Modification de la composition de la CLIS ABROGE

1C/2009/195  06/11/09 AP d’autorisation d’exploiter une ISDND, un centre de tri de DIB, une unité de traitement ABROGE
des lixiviats

1C/2010/057  09/04/10  Changement d'exploitant ABROGE

1C/2010/096  25/05/10  Modification de la composition de la CLIS ABROGE

1C/2011/016  09/02/11 AP d’autorisation d’exploiter une ISDND (105 000 T/an), un centre de tri de DIB, une unité  ABROGE
de traitement des lixiviats

IC/2011/7106  17/06/11  Modification de la composition de la CLIS ABROGE

IC/2011/156  20/09/11 AP d’autorisation d’exploiter une ISDND, un centre de tri de DIB, une unité de traitement VALIDE
de lixiviats

1C/2012/044  02/05/12  Misc en demeure de respecter les articles 8.3.11.1, 8.3.11.2, 9.4 et 9.6 de I'AP du 20/09/1 1 ABROGE

IC/2014/81  23/05/14  création de la CSS (Commission de Suivi de Site) VALIDE

IC/2015/084  26/06/15 AP complémentaire du 26/06//2015 autorisant la prolongation de I'exploitation VALIDE

L'exploitant a oublié :

IC/2013/026  11/02/13  Mise en demeure de respecter les articles 8.3.13.1, 8.3.13.3b de I'AP du 20/09/11 ABROGE

Nous, populations, nous n'avons pas oublié.

Deux rappels a 'ordre n'ont pas marqué |'Exploitant.

Oublier une information de cette nature est inadmissible.

Il s’agit d'un manque de professionnalisme patent. C'est une faute grave des lors qu'elle se produit a I'occasion d'une enquéte
publique.

L'arrété d’exploitation de 2002 de la décharge stipule qu’un bilan de fonctionnement est a établir aprés 10 ans d’exploitation : SITA ne I'a
pas produit dans les délais ; il a été un des éléments d’un arrété de mise en demeure en mai 2012, au méme titre que le rapport
d’activités annuel de 2011 (malgré relance), et il n’a fait I'objet d’aucune présentation a la Commission de Suivi du Site.

SITA illustre précisément, que contrairement a ses allégations, le fonctionnement de la décharge ne se fait pas en toute
transparence. A la fois, devoir réclamer et ne pas commenter indiquent I'absence d'intérét vic-a-vie des tiers.

Cette pratique oblige a dire que I'exploitation du site doit s'arréter.
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Réponse du pétitionnaire :

Bien que manquant dans le tableau de I'évolution des arrétés préfectoraux applicables au site
de la période 2002 a juin 2015 du Dossier Technique p10, comme le prédse |’assodation
Qualit’Aisne, I'arrété préfectoral 1C/2012/044 du 2 mai 2012, tout comme |'arrété préfectoral
de mise en demeure IC/2013/026 du 11 février 2013, ont été abrogés par des courriers de
levée de mise en demeure (respectivement SITA12 Cind_366_levée apmd PSS/NR et SITA14
Cind_015 levée apmd PSS/NR).

Le respect des exigences formulées dans ces deux arrétés de mise en demeure a été constaté
par I'Inspecteur des Installations Classées pour la Protection de I’Environnement, et montrent
au contraire tout I'intérét porté par I’exploitant a la bonne gestion de |'exploitation et a la
réduction des nuisances.

Repeére dansle DDAE :

» DossierTechnique page 10

Annexesdu mémoireenréponse :

» Annexe 1: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2013/026 du 2 mai 2012

» Annexe 2: Courrierde levée de miseendemeure SITA12Cind_366_levée apmd PSS/NR
» Annexe 3: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2012/044 du 11 février 2013

» Annexe 4: Courrierde levée de miseendemeure SITA14Cind_015 levée apmd PSS/NR

Aménagements amenés A disparaitre

Les installations de centre de tri, de valorisation du bois et de plate-forme de compostage disparaitront au profit de la nouvelle zone
d’exploitation

La cessation de ces activités donnera lieu a une information au préfet sur la base de la réglementation existante

Aménagements conservés

La zone d’entrée, les installations existantes de stockage et de traitement des effluents, les installations de valorisation du biogaz resteront
en place. Elles seront intégralement réutilisées dans le projet de poursuite d’exploitation 7

L'unité de traitement des effluents traitera également les effluents produits par le projet de poursuite d'exploitation.

Les bassins de stockage des eaux pluviales existants seront modifiés pour prendre en compte les exigences du projet de poursuite
d'exploitation.

Ces modifications sont décrites dans la suite du Dossier Technique.

Dans « Aménagements conservés », n'est pas mentionnée la déchetterie (menti
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

POURQUOI SITA conserve la déchetterie 7
En effet, en |'absence de centre de tri pour lequel une organisation est mise en place pour I'évacuation des éléments a recycler, le seul intérét
qu'est |a proximité pour I'enfouissement constitue un contexte totalement defavorable

La facilité : metire & I'enfouissement ce qui ne devrait pas y aller.

Rappelons que les personnes venant déposer a la déchetterie ne sont pas aidées dans le dépot de leurs objets ; i aide, ni surveillance.
Nous avons observé des anomalies dans les bennes.

Déchéterie
..] La déchéterie réceptionne les déchets suivants :
déchets verts,
encombrants,
ferrailles et métaux,
puplcr-cnrh\n.
grav ats,
verre,
emballages corps creux,
journaux - revues,
huiles,
* piles et accumulateurs
Les déchets triés sont évacués vers des filieres de valorisation externes. Les non valorisables sont dirigés vers la zone de stockage du site
de la Vallée Guerbette en exploitation. i

Il n’y a pas de tri pour matelas et ameublement ; et les élements D3E, polystyréne, peintures et vernis, produits phytosanitaires, dashri (liste non
exhaustive), c'est-a-dire notamment des produits 2 FORTE TOXICITE

AINSI, cette déchetterie est INCOMPLETE, INAPPROPRIEE, source de RECYCLAGE INSUFFISANT, source de MISE EN DECHARGE ANORMALE &t
de ce fait SOURCE de DANGERS.

Comment SITA peut garantir le recyclage de TOUT ce qui doit 'étre 7

Sa justification est de complaisance : aujourd'hui, les habitants de Allemant, Pinon, Vauxaillon * ont acces a cette déchetterie,
gratuitement, favorisant une ACCEPTABILITE PLUS GRANDE DE LA DECHARGE (dailleurs, il est @ noter que bon nombre d'habitants
emploient le vocable « déchetterie » pour désigner la décharge ; la confusion est grande ; et entretenue).

(* pour mémoire, ces communes disposent de déchetteries gratuites gérées par leur Collectivite).

Réponse du pétitionnaire :

Comme précdsé dans le Dossier Technique p27, la «zone dentrée » fait partie des
aménagements conservés. Cette zone d’entrée comprend notamment les locaux d’accueil, le
pont bascule, le portique de détection de non-radioactivité, ainsi que la déchetterie. Nous
tenons a rappeler que cette derniere est maintenue en activité a la demande de certaines
municipalités et d’utilisateurs locaux. Son fonctionnement releve d'un service rendu et n’est
enaucun cas refacturé a la collectivité.

Cette gratuité est assurée pour I'ensemble des habitants des communes suivantes : Allemant,
Vauxaillon, Laffaux, Pinon, Vaudesson, Nanteuil-la-Fosse, Sancy-les-Cheminots, Anizy-le-
Chateau, Neuville-sur-Margival et Chavignon.

Rappelons également que chaque utilisateur doit se faire identifier a I’accueil de l'installation
avant d’accéder a la déchetterie. Il peut, le cas échéant, demander de I'aide et/ou un conseil
guant a la bonne répartition de ses déchets dans les différentes bennes dédiées mises a sa
disposition.

L’association Qualit’Aisne reléve notamment I’absence de prise en charge dans la déchetterie
de déchets a forte toxicité. En effet, la prise en charge de ces produits nécessite des
aménagements qui ne sont pas compatibles avec la vocation de service offerte par le
pétitionnaire, dont I'orientation est basée sur la valorisation des matiéres non dangereuses
réceptionnées dans la déchetterie. En revanche, comme le précise Qualit’Aisne, ces déchets
pourront étre pris en charge par les déchetteries « gratuites », généralisées en déchets
dangereux, dontle colit est supporté parla collectivité et doncparla population.
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Repére dansle DDAE :

» DossierTechnique page 27

En fonction des types de déchets générés, des filieres d'élimination spécifiques sont mises en place. Elles sont présentées dans le tableau

ci-aprés.

Tableau I11- 24 : filiere d’élimination Elimination

par type de déchet Déchets

Type OM Enfouis sur le site

Huile Collecteur agréé, BSD

Chiffons souillés, graisse Stockage en logidis puis €limination spécifique, BSD

Piles Collecteur agréé (logidis)

Pneumatigues Remise au distributeur (Euromaster)

Emballages Centre de tri du site ou enfouissement sur site selon leur nature

lei, it est mentionné « Pneumatiques » or dans la liste des déchets les pneumatiques N'Y FIGURENT PAS

Il est mentionné « Elimination » pour les « Emballages ». 'option « Centre de tri du site » ; or, il N'EXISTERA PLUS

On constate le DEFAUT de SERIEUX du DOSSIER : des informations contradictoires, des erreurs
Ce constat est INADMISSIBLE en enquéte publique

Réponse du pétitionnaire :

Le Tableau lll — 24 : filiere d’élimination par type de déchets du dossier SAFEGE - Etude d’Impact
p167, fait référence aux déchets générés parl’activité et non des déchets réceptionnés. Ainsi,
il nest absolument pas contradictoire de voir figurer des pneumatiques provenant de nos
propres véhicules d’exploitation (exemple : crevaison), qui sont gérés, comme le tableau
I'indique, dans une filiere adéquate (remise aux distributeurs). En outre, les emballages ne
seront pas gérés par le centre de tri du site; ce dernier a cessé au 31 mars 2015. Les

emballages produits par le site seront redirigés dans la benne correspondante de la
déchetterie.

Repére dansle DDAE :

> Etude d’Impact page 167
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Description du fond de forme
La zone de poursuite d'exploitation est constitué¢e d'une excavation dans le terrain naturel de profondeur variant de 2 4 37 métres

L'idée d’excaver sur une profondeur de 37 métres, pour y enfouir des dechets, nous apparait hallucinant : stabilité 7 Phasage d’exploitation 7

Pression sur la decharge antérieure 7

Glissements de terrain

Selon I'inventaire du BRGM, il n’y a pas de risque de glissements de terrains prévisibles dans la vallée Guerbette

La zone excavée pour I'extraction de matériaux sableux et les activités actuelles de stockage de déchets en dome ne présentent pas de
risque de glissement (les pentes des talus sont maitrisées et la stabilité est assurée a long terme),

Il n’y a pas de risque de glissement de terrain sur le site.

Est-ce une démonstration 7

I. Alalecture -> la caution du BRGM

Z. Les affirmations « pas de ri\(l“k' » 3 puis « MAitrisées » ; enfin « assurée » Indiquees sans aucun argument

Aucun element d’argumentation, des assertions seulement

Nous attendons de SITA que des élements probants soient fournis.

Cest sur des éléments techniques que I'on peut juger de |'aptitude a I'exploitation : lls ne sont PAS FOURNIS

Pour notre part, nous sommes tout a fait inquiets avec cette excavation de 37 métres de profondeur (équivalent d'un immeuble de 12 étages

Stabilite des sols 7 Impact sur les eaux naturelles du site et leurs conséquences sur ce trou ? Strict respect du phasage ? Gestion des eaux naturelles

(détournement) et des eaux pluviales ?

La décharge de Grisolles, particuliérement suivie, vient de connaitre un glissement de terrain cet été, avec déchirage de la géomembrane
(réparée depuis)
Que dire des risques quand on constate les manquements a ['exploitation d’Allemant ?

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers, phasage,
stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait 'objet d'une
tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des Risques (INERIS).
Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier joint a la demande
et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a I’annexe 20-2 - Mémoire en réponse a la tierce-
expertise :

« Dans le cadre de linstruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant, SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »

La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

- Stabilité des talus et digues ;

- Gestion des eaux souterraines et supefficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

- Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a l'inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précéde les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

Repeére dansle DDAE :

» Annexe 6-1: Etude de qualification géotechnique ACG Environnement page 5
> Annexe 20-1: Tierce-Expertise pages17a 20
> Annexe 20-2 : Mémoire enréponse ala tierce-expertise page

Le véecu :

% Dés les premiéres années, les casiers n'ont fait I'objet que d'un remphissage partiel, dans le but de revenir ultérieurement combler les premiers amsi entamés, alors que les arrétés
préfectoraux en vigueur prévoyaient un remplissage complet avant sa couverture définitive. (s couvertures temporaies ont certainement contribué 3 un mauvais captage du hiogaz
produit. »

Non-respect de I'arrété prefectoral pendant TANT d’années = debut d'exploitation en 1997 ; mise en demeure par DREAL en 2012
Et non-sanction par I'organisme de controle, la DREAL, pendant toutes ces années
L'absence de mise en ceuvre respectueuse de la loi oblige a8 demander la FIN D'EXPLOITATION

Réponse du pétitionnaire :

Dans le Livre Blanc CG — Comptes rendus des auditions du 10 juillet au 21 octobre 2013 : DREAL
— Inspecteur des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement p59, la phrase
précédente indique que «le lien entre dysfonctionnement-nuisances olfactives n’est pas
clairement établi, mais plusieurs dysfonctionnements ou problemes dans I'exploitation ont été
rencontrés. »

Au cours de la période d’exploitation 1997-2012, aucun arrété préfectoral de mise en demeure
n’a été décrété. Les arrétés de mise en demeure 1C/2012/044, et IC/2013/026, en 2013 ont été
levés par, respectivement, le courrier de levée de mise en demeure SITA12 Cind_366_levée
apmd PSS/NRen 2012 et SITA14 Cind_015_levée apmd PSS/NR en 2014.

Rappelons qu’en tant qu’ISDND, la réglementation prévoit une visite d’inspection par an. Sur
les derniéres années, le nombre de visites d’inspection DREAL a été beaucoup plus

conséquent.

Annexesdu mémoireenréponse :

» Annexe 1: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2012/044 du 2 mai 2012

> Annexe 2: Courrierde levée de miseendemeure SITA12Cind_366_levée apmd PSS/NR

» Annexe 3: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2013/026 du 11 février 2013

» Annexe 4: Courrierde levée de miseendemeure SITA14Cind_015_levée apmd PSS/NR

» Annexe 8: Livre Blanc CG — Comptes rendus des auditions du 10 juillet au 21 octobre
2013 : DREAL - Inspecteur des Installations Classées pour la Protection de
I’Environnement page 59
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Débordement de lixiviats au niveau d'une alveole de stockage

Les causes d’un débordement d’eau de percolation dans une alvéole en exploitation peuvent étre liées a
un ruissellement important d’eaux externes au site dans les alvéoles en exploitation,
une surface d'exploitation trop importante et ouverte aux caux pluviales,
une absence ou une insuffisance de drainage des alvéoles exploitées.

Ainsi, de la méme maniere, les causes de debordement de lixiviats sont liées a des non-respects d'exploitation
Etilyen aeu -> arréte de mise en demeure du ll février 2013 .
La topographie du casier 1 ne permet pas un ruissellement des eaux pluviales vers lextérieur de l'installation de stackape

conformément & I'artxcle 8.3.13.1 de [arrité prefecioral du 20 wptembee 2011
L

Réponse du pétitionnaire :

En préambule, il faut différencier la gestion des lixiviats réalisée par pompage systématique
dans les casiers etlagestion des eaux pluviales réalisée dans les bassins dédiés.

L'arrété préfectoral de mise en demeure 1C/2013/026 du 11 février 2013 ne stipule pas de
débordement de lixiviats, mais la présence d’une contre-pente surle casier 2 qui géne le bon
ruissellement des eaux pluviales vers I’extérieur de I'installation de stockage.

Concernant, un éventuel débordement de lixiviats, cet événement n’a jamais eu lieu sur le site
d’Allemant.

En revanche, I’Etude d’Impact a bien pour objectif de recenser les risques pouvant avoir lieu et
les moyens mis en ceuvre pour éviter I'occurrence de I’événement corre spondant. Il est donc

normal d’y faire référence dansle dossier.

Repeére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 135

Annexes du mémoireenréponse :

» Annexe 3: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2013/026 du 11 février 2013
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Capacité de stockage, durée d'exploitation

3.5.1 Capacité de stockage

La capacité de stockage de la zone de poursuite d’exploitation sur « Allemant 2 » a été déterminée a partir de la géométrie projetée du fond
de forme (calée selon les résultats des investigations géologiques et hydrogéologiques) et du réaménagement final

On obtient une capacité de stockage brute, a laquelle il faut soustraire les volumes liés au niveau drainant en fond de forme, aux besoins
d’exploitation et & la couverture finale. obtient ainsi la capacité disponible pour le stockage des déchets. La capacité de stockage obtenue de
la poursuite d’exploitation sur « Allemant 2 » est de 930 000 m”, soit 930 000 tonnes de déchets (densité égale a 1)

Pour évaluer la capacité disponible pour le stockage des déchets : la « couverture finale » est prise en compte ; on mentionne « les volumes
liés aux besoins d'exploitation » : s'agit-il des couvertures hebdomadaires des casiers lorsqu'ils sont en exploitation ?

L'Exploitant doit expliciter son calcul

En effet, la NON-MISE en PLACE de la couverture hebodmadaire est RECURRENTE depuis TOUJOURS.

L'alvéole en exploitation est recouverte, a une fréquence n'excédant pas 7 jours, par une fine couche de terre (ou tout autre matériau
présentant les mémes garanties) issue d'un stock représentant une quantité minimale de 1 000 m”. Ces couvertures limitent les envols de
déchets ainsi que les dégagements d'odeurs.

On parle de « fine couche de terre » : évaluée a combien ?

I Pour une réelle efficacité contre « les envols de déchets ainsi que les dégagements d'odeurs »

La réduction des nuisances passent également par le recouvrement hebdomadaire par des matériaux de la zone d’exploitation
2. Pour « éliminer la présence d’animaux indésirables »

Les mesures compensatoires mises en ceuvre sur le site (couvertures réguliére de I'alvéole d’exploitation, ...) garantissent une maitrise des
éventuelles nuisances olfactives susceptibles d’étre générées par le site.
L'importance de la couverture hebdomadaire apparait : comment |"exploitant peut-il garantir ca mice en place EFFECTIVE et SYSTEMATIQUE ?

Au final, cette couverture hebdomadaire représente combien de m” 7

Le caleul qui a conduit a determiner les 930 000 tonnes possibles a enfouir, est i fournir

Réponse du pétitionnaire:

Depuis 2012, I’exploitant envoie une photo datée, chaque semaine, a la DREAL, pour attester
de la réalisation de la couverture hebdomadaire en fin de semaine telle que le prévoit |’article
8.3.11.1 de l'arrété préfectoral du 20 septembre 2011 : « la fréquence de la couverture est
hebdomadaire et la quantité de matériau de couverture toujours disponible doit étre
supérieure a1 000 m3. »

Le détail du calcul de I'utilisation des matériaux en couverture a été fourni et approuvé parla
DREAL. Toutefois, pour des raisons de confidentialité, ce détail ne sera explicité publiguement.
Néanmoins, la quantité totale de matériaux nécessaires a la réalisation des couvertures
hebdomadaires et autres besoins représente généralement environ 10 % du tonnage total
recu dans l'installation tel que cela est présenté dans le chapitre 3.4.2 du Dossier Technique
p75, relatif au bilan matériaux de lapoursuite d’exploitation et repris dans le tableau suivant :

Tableau II- 3 : bilan matériaux de la poursuite d’exploitation

Deéhlai en matériaux

Déblais totaux (dont TV) avec surcreusement de 1 m pour la couche K < 1.10-9 mis

a73 582

remblais fond de forme

-13 000

TOTAL déblais disponihles

860 582

Reutilisation envisagée des déblais

terre végétale (0,30 m couverture finale)

-12 216

matériaux argileuy (0,70 m couverture finale)

-28 505

digue périphérigue "Allemant 2"

-129 833

besoins d'exploitation courants {10% capacité de stockage)

-93 000

rernblai plate-fome hassins

-597 000

TOTAL hesoins

860 554
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SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Repeére dansle DDAE :

» DossierTechnique page 75
> Dossier Technique page 43

3.5.2 Durée technique d'exploitation

La durée d’exploitation de la zone de stockage dite Allemant 2 est estimée a 10,33 années

Cette durée d’exploitation est une estimation sur la base de 90 000 tonnes par an

3.5.3 Durée administrative d'exploitation

Sur cette base et pour disposer d'une marge d'aléas (variabilité dans les flux de déchets entrant sur le site), la durée administrative
d’exploitation de la zone de stockage est estimée a 1| ans

La durée d’exploitation est « estimée a 11 années ».

Cette indication est insuffisante. Il convient d'en définir les bornes pour qu'elle ait un sens pour les habitants

Réponse du pétitionnaire :

La durée indiquée sur le DDAE est une estimation basée sur les éléments techniques

disponibles. Le nombre d’années d’exploitation sera précisé par I'arrété préfectoral a la

mention « date de fin », conformément a I"article 4 du nouvel arrété ministériel du 15 février

2016, relatif aux installations de stockage de déchets non dangereux : « Art. 4. — L’autorisation

préfectorale d’exploiter l'installation de stockage délivrée au titre de la législation des

installations classées pour la protection de I'environnement mentionne notamment :

les références cadastrales et les surfaces des parcelles d’implantation de l'installation ;

les références cadastrales et les surfaces des parcelles constituant la bande d’isolement

mentionnée a l'article 7 ;

- la capacité totale de stockage exprimée en masse de déchets pouvant étre admis sur
l'installation ;

- la durée de la période d’exploitation;

- la durée prévisionnelle de la période de post-exploitation ;

- la capacité annuelle de stockage exprimée en masse de déchets pouvant étre admis sur
linstallation ;

- la capacité journaliere de stockage exprimée en masse de déchets ;

- la nature des déchets qui peuvent étre stockés;

- lorigine géographique des déchets pouvant étre admis ;

- les caractéristiques des équipements de valorisation ou de destruction du biogaz ;

- casier par casier :
o la superficie a la base du casier ;

la superficie de la couverture du casier ;

la hauteurde déchets stockés ;

le mode d’exploitation du casier;

la nature des déchets admis. »

O
O
O
O

Ces éléments seront donc repris dans |'arrété préfectoral d’autorisation d’extension délivré par
la préfecture alafinde la procédure.

Annexe du mémoire en réponse :

> Annexe 7 : Arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux installations de stockage de
déchetsnondangereux, article4
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I'raitement des lixiviats
Les lixiviats des zones anciennes ainsi que ceux issus de la zone de poursuite d’exploitation seront traités sur le site par 'unité de
traitement des effluents selon le procédé présenté en page 17
En cas d’arrét technique, les lixiviats seront envoyés vers des centres de traitement diiment autorisés
A ce jour, depuis 2009, date d'autorisation de traitement des lixiviats sur le site
CHAQUE ANNEE des lixiviats sont transportes vers une station d'épuration extérieure
année 2014 8541 m’ = traitement interne ; 13 060 m” = traitement externe
c'est-a-dire que les engagements initiaux n'ont JAMAIS ETE TENUS ; aucune explication n'a été fournie en CLIS ou CSS.

Comment |'Exploitant peut-il garantir qu'il va respecter cet engagement 7

Réponse du pétitionnaire :

Les explications ont bien été données en séance de Commission de Suivi de Site (CSS) du 2 avril
2015. En effet, le volume traité en externe par |'exploitant est lié a une indisponibilité
temporaire de la station. Comme mentionné dans le Compte rendu de la réunion de la
Commission de suivi de Site du 2 avril 2015, I'unité de traitement actuelle, malgré I’ajout du
Valorix en 2013, ne permet pas d’atteindre la capacité de traitement annoncée par le
constructeur. Les améliorations sont toutefois continues et le traitement en interne des
lixiviats reste la solution la meilleure, sur le plan environnemental notamment grace a la
réduction des transports de lixiviats par camion-citerne endehors dusite.

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 3
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Aménagements destinés i la protection de 'air

Une partic des déchets ultimes présente un caractére fermentescible. Cette caractéristique est 4 l'origine, en I'absence d'air, d'une production
de biogaz, principalement constitué¢ de méthane et de dioxyde de carbone mais aussi d'oxygéne et d'éléments traces, dont certains peuvent
étre malodorants a trés faible dose.

On mentionne « éléments traces » pour des composés « malodorants » : de quoi s'agit-il 7 De I'hydrogéne sulfuré 7

Emissions gazeuses accompagnées d'émanations d’odeurs

A- Impact

L'activité de stockage de déchets non dangereux. comportant des déchets fermentescibles, est génératrice d*émanations gazeuses et
d'odeurs. Ces derniéres sont dues aux processus de fermentation des déchets organiques.

Le principal type d’odeur sur une ISDND est li¢ a la fermentation anaérobie conduisant & la formation du biogaz. Ce gaz est produit lors de

la dégradation anaérobie (en absence d'oxygéne) des matiéres organiques contenues dans les déchets. Il est composé principalement de
méthane (CH4) et de gaz carbonique (CO2).

De plus, le biogaz véhicule des composés a I'état de trace (hydrogéne sulfuré, mercaptans...), responsables des odeurs

Au niveau de la zone de stockage, les odeurs liées au dégagement du biogaz sont principalement dues a des composés soufrés (hydrogéne
sulfuré et mercaptans).

lei clairement : « i I'état de trace (hydrogéne sulfuré ...»

Dire que I'H,S est un element trace est proprement CONSTERNANT

1. Composition du biogaz entrant dans la torchére BG2000/Valorix
HySenppm =2 319
2. Evolution de |a composition du biogaz @n entrée de |a torchére BG2000 depuis 2002

}"\' 1)007 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
HSenppm| 21 |42 |58 [ 116 | 234 [ 516 | 589

Pour memoire, 688 ppm d'H,S pendant 10 mn correspond a une dose mortelle

2008 | 2010
4
| 882 | 508

» 550  |>550 |

2011 2012 [ 2013 2014

>550 |>550

Nous demandons que soient explicites les 2 319 ppm du 1“™" et les dg T

Réponse du pétitionnaire :

En chimie analytique, une « trace » ou « élément trace » correspond a une échelle d’environ
0.1 %, soit1 000 ppm (partie par million).

Les tableaux présentés sont issus du Rapport d’Activité du site (Document d’Information a la
disposition du public) de 2014 et présente la composition du biogaz entrant dans la torchere
BG2000/Valorix.

Les chiffres de 2319 ppm (0.23 %) et > 550 ppm (0.05 %) ne sont, en outre, pas incohérents et
nous tenons a rappeler qu’il n’existe pas de seuil réglementaire concernant la composition du
biogaz. N'ayant pas d’obligation réglementaire de mesurer précisément les teneurs, ces
derniéres ne sontfournies qu’entermes de dépassement du seuilde détection.

Il n'est pas réaliste de penser respirer ces teneurs. Enfin, le personnel chargé d’intervenir sur le
réseau ou sur les outils de valorisation et/ou destruction du biogaz sont systématiquement
équipés de détecteur d’'H,S, de CO et d'O,. Ces détecteurs réagissent (alarmes) a des seuils de
5 (0.0005 %) et 10 ppm (0.001%) dans I’airambientdulieu de leurintervention.
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L’efficacité de ces différents dispositifs est évaluée par la mise a disposition d’un numéro téléphonique gratuit (numéro vert) que les
riverains peuvent appeler pour signaler des odeurs qu’ils estiment émises par I'ISDND.
De plus, suite a des plaintes SITA Nord-Est a mis en place depuis décembre 2010 un Jury de nez composé de riverains des villages de

Pinon et d’Allemant.
Ceci améne deux questions

> 2

I. Combien et qui sont les personnes qui participent au « jury des nez » ? leur localisation ?

2. Quelles sont les ACTIONS MISES en (EUVRE APRES un appel d'un membre du « jury des nez » ? dans le

, le nombre d'appels est mentionné ; aucune action ne figure en regard : POURQUOI ?
On retrouve ci-dessous [a meme information tout aussi lacunaire, sans valeur ajoutee

Suite a des plaintes de ressentis d'odeurs SITA Nord-Est a mis en place depuis décembre 2010 un Jury de nez. 1l est composé de riverains
des villages de Pinon et d'Allemant

Réponse du pétitionnaire :

Le « jury de nez » a notamment été présenté pendant la Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015, et dont on peut retrouver le fonctionnement et les résultats dans le Compte rendu de la
réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2 avril 2015. Pour rappel, il est composé de 9
personnes, mais leuranonymat est gardé afin de préserverleurindépendance.

En outre, SITA Nord Est invite toute personne volontaire pour intégrer le jury de nez mis en
place a se manifester.

Rappelons que les mesures prises pour limiter les odeurs, selon |’ Etude d’Impact p99 :« A partir
des années 2009-2010, pour pallier aux probléemes d’odeurs et maintenir la valorisation du
biogaz, le site a mis en place un réseau de captage séparatif de dépollution. Le site dispose
alors de deux réseaux : un réseau de dépollution (via la torchére ou le réchauffeur installé en
2013) et unréseau de valorisation (via le moteur).

Les puits biogaz des casiers demiérement implantés que I'on appelle « puits jeunes »
foumissent un gaz pauvre en CH, et riche en H,S. De ce fait, ils sont connectés au réseau de
dépollution réglé a 25 % de CH,.

Par ailleurs, la variation de la part de DIB dans le gisement global des déchets peut également
apporter un éclairage puisque certains déchets, notamment issus de déchetteries, peuvent
contenir des substances pouvant libérer de I'H,S. De plus, entre les années 2010 et 2011, le site
a constaté une baisse de 40 000 tonnes de déchets entrants, majoritairement des déchets a
hautpouvoirfermentescible. »

Enfin, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée et actée en CSS du 2 avril 2015 (ne figure pas au
CR):

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA bio
Energie pour vérifier s’il n’y a pas de probléme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais destorcheres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va vérifier le
signalementau point concerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiquement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la toumée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.
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De plus, d’apres I’Etude d’Impact p123: « Par ailleurs, SITA Nord Est a mis en place une
démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation (par exemple, une
période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage) susceptibles d’étre a 'origine
d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant passer par la diffusion de mails
concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et Vauxaillon, I'administration
(DREAL), et les associations.» Notons qu’a l'issue de la CSS de 2014, seul le représentant de
I’association Vie et paysages a bien voulu faire une visite du site et donner ses coordonnées
pour étre contacté.

Référence dansle DDAE :

> Etuded’Impactpages99, 121, 123

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 5: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 20
juin 2014

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 3

Approche théorique du gisement de biogaz au cours du temps

Figwre 1L 08 snmrte thosriggue de prmiduction e b snae de puarsaite d

Nous demandons a ce que ce graphique soit explicite
q P f

Réponse du pétitionnaire :

Ce graphique, appelé « BIOPROD », représente I'approche théorique du gisement de biogaz au
cours du temps. Les années sont en absdcisses, et le débit de biogaz en ordonnées. les deux
courbes représentent I'évolution de la production théorique de biogaz (en bleu) et celle de
biogaz capté (enrose) au cours dutemps.

La production de biogaz augmente jusqu’a I'arrét de I'exploitation du site, atteignant son
maximum en fin d’exploitation car représentant le potentiel maximal. Aprés la fin de
I’exploitation commerciale, la quantité disponible de biogaz décroit dans le temps.

Repeére dansle DDAE :

> Annexe 8-1: Note de gestion du biogaz page 10
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Contrble visuel et olfactif

La derniére étape de la procédure de contrdle, consiste en un contréle visuel, qui se déroule au niveau de la zone de déchargement.
Ce controle vise & supprimer les déchets interdits, malodorants ou dangereux, arrivés par mégarde sur la zone de déchargement.
Pour ce faire, les conducteurs d’engins sur la zone d’exploitation sont formés a la reconnaissance des déchets admissibles sur le site.

A- Déchets entrants
[...] Des vérifications de I"acceptabilité des déchets seront effectuées par un contréle visuel lors du déchargement. Les refus seront stockés
dans des zones spécifiques.
Le controle visuel est cité comme un element de procedure pour assurer que ne sont enfouis que des déchets prévus par ['arrété prefectoral
Cette action de controle est a faire par le conducteur d'enging, installé cur son siege :
detecter, voir un déchet anormal est TRES HYPOTHETIQUE : distance, masse de déchets, épaisseur (S0 cm UNE FOIS compactés)
descendre de son engin, marcher sur les dechets NE SE FAIT PAS dans la pratique : difficile, insalubre

C'est UNE REGLE INAPPLICABLE, et dont nous avons pu verifier qu'elle était INAPPLIQUEE (ex de pneus ; batterie)

Quelle mesure ['Exploitant s'engage-t-il a prendre pour GARANTIR qu'aucun déchet non autorisé arrivant sur le site ne soit enfoui 7

Réponse du pétitionnaire :

Rappelons que le personnel du site dispose d’une liste des déchets interdits, en outre, le
contréle visuel et olfactif au niveau de la zone de déchargement constitue le dernier maillon
de I'ensemble des contrbles, lesquels sont rappelés au chapitre 5.1 du Dossier Technique,
relatif a la Procédure d’admission et de contréle des déchets ultimes (le lecteur pourra
utilement se référer a cette partie du dossier). Ainsi la procédure d’admission et de controle
mise en place pour |'exploitation de la zone de poursuite d’exploitation de I'ISDND de la Vallée
Guerbette est conforme aux prescriptions des articles 4, 5, 6 et 7 et a I'annexe 1 de l'arrété
ministériel du 9 septembre 1997 (arrété en vigueur lors de la rédaction du DDAE) modifié et
comporte notamment :

» « La caractérisation de base correspondant soit a la procédure d’information préalable
soit a la procédure d’acceptation préalable,

> la vérification de la conformité.

» le contréle des documents administratifs et le contréle visuel des déchets lors de
I'arrivée duvéhicule d’apportsur le site,

» le contrélede la non-radioactivité a I'aide du portique installé au niveau du pont-
bascule,

> la pesée et I'enregistrementde I'apport, puis le contréle visuel et olfactif au niveau de
la zone de déchargement. »
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Précisons que les déchets qui ne respectent pas les criteres d'admission, sont
systématiquement refusés. Ces refus sont consignés dans un registre tenu a la disposition de
I'Inspection des Installations Classées. Les déchets refusés sont soit retournés au producteur,
soit dirigés vers les filieres de traitement appropriées et autorisées. Conformément a la
réglementation, I'exploitant tient ainsi en permanence a jour et a la disposition de |'Inspection
des Installations Classées un registre d'admission ou il consigne pour chaque véhicule
apportantdesdéchets:

le tonnage etla nature des déchets,

e |e lieu de provenance et l'identité du producteur ou de la (ou des) collectivité(s) de
collecte,

e |adateet!'heuredelaréception,

e l'identité dutransporteur,

e len®d'immatriculation,

e |erésultatdeséventuelscontroles d’admission,

e lenumérodel’alvéole ouducasieroule décheta été stocké.

Un recueil permet de conserver I'ensemble des informations préalables d’admission et les
certificats d’acceptation préalable gérés sur le site. Celui-d est tenu a jour et mis a la
disposition de I'Inspection des Installations Classées.

En cas de non-présentation d’'un des documents requis ou de non-conformité du déchet recu
avec le déchet annoncé, SITA Nord Est adresse dans les meilleurs délais et au plus tard 48
heures aprés le refus, une copie de la notification motivée du refus du chargement, au
producteur a la (ou aux) collectivité(s) en charge de la collecte ou au détenteur du déchet, au
préfet du département du producteur du déchet et au préfet du département dans lequel est
située l'installation de traitement.

L'exploitant tient en permanence a jour et a la disposition de I'Inspection des Installations
Classées ce registre des refus dans lequel sont consignée la notification et le motif du refus.
Notons également que les conducteurs d’engins sur la zone d’exploitation sont formés a la
reconnaissance des déchets admissibles ounonsurle site.

Repeére dansle DDAE :

> DossierTechnique page 63
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La présence de rongeurs et d’oiseaux opportunistes que I'on peut constater dans les dépots sauvages de déchets n'est pas représentative des
conditions de fonctionnement d’une installation de stockage de déchets non dangereux, correctement exploitée.

Ainsi sur une décharge « correctement exploitée » il n'y a pas présence d'oiseaux. On est heureux de I'apprendre. SAUF
SAUF que la realité est tout autre : sur le site, on observe des NUEES DE GOELANDS en particulier. (et vecteur de maladie)
Done la decharge n ect pas correctement exploitée.

Et en lisant

Emprise de I'ISDND : site d’exploitation
Les espéces observées dans 'emprise de I'ISDND, plus précisément sur les zones de stockage des déchets. sont des espéces

opportunistes qui fréquentent les centres de stockage de déchets et les décharges non contrdlées afin d’y trouver une ressource alimentaire
souvent plus abondante qu'ailleurs et plus facilement accessible. Ce sont en majorité des laridés (mouette rieuse et goéland). des corvidés

(corneille noire et corbeau freux), mais aussi des rapaces, dans le cas présent le milan noir. L'attractivité de ces zones reste "alimentaire".

En limite de la zone d'exploitation actuelle, une colonie de guépier d'Europe s'était installée sur un talus (observations de 2012)

Sont mentionnés : « laridés ». « corvidés », « rapaces » ; ¢t « guépier »

Le dossier présente DES INCOHERENCES invraisemblables

Ainsi, un tel principe d'exploitation permet. en limitant la surface sur laquelle les déchets sont traités, de réduire les nuisances et notamment de
réduire la quantité d'cau météorique pouvant entrer en contact avec les déchets,
limiter les envols de déchets légers,
améliorer le compactage des déchets et donc la stabilité du massif de déchets,
éliminer la présence d'animaux indésirables (rongeurs, oiseaux...),
améliorer I'aspect visuel de I'installation en réaménageant définitivement les zones totalement exploitées au fur et @ mesure du
déroulement de l'exploitation.

On note que le remede est : « en limitant la surface » en cours d’exploitation, cela va « éliminer la présence d'animaux indésirables (rongeurs.

0iseaux...), ». QUESTION : Alors, comment explique-t-on « les espéces observées dans 'emprise de I'ISDND » 2

Le guépier d'Europe est une espece protégée en France et inscrite sur liste rouge régionale des espéces menacées dans la catégorie
"Vulnérable”. L'espece n'a pas €té revue en 2015 mais son retour est envisageable dans la mesure de la protection du site de reproduction
Quelles sont les mesures concrétes qui seront prises pour le « retour » du guépier et préserver son aire de nidification ?

Réponse du pétitionnaire :

Comme le précise le chapitre 2.5.4.1 de I'Etude d’Impact p37 relatif a I’avifaune : « Les espéces
observées dans I'emprise de I''SDND, plus précisément sur les zones de stockage des déchets,
sont des espéces opportunistes qui fréquentent les centres de stockage de déchets et les
décharges non contrélées afin d’y trouver une ressource alimentaire souvent plus abondante
qu'ailleurs et plus facilement accessible. Ce sont en majorité des laridés (mouette rieuse et
goéland), des corvidés (comeille noire et corbeau freux), mais aussi des rapaces, dans le cas
présent le milan noir. L'attractivité de ces zones reste "alimentaire". » La présence de ces
animaux constitue une richesse pour la biodiversité locale et ne sont « a priori » pas une
source de nuisance locale (pas de plainte particuliére surle sujet).

En effet, 'une des premieres mesures pour limiter cette attractivité est de maintenir une
surface d'exploitation « réduite » comme expliqué au chapitre 5.2.1.3 du Dossier Technique
p76 relatif ala progression de I’exploitation.

Concernant les rongeurs, le chapitre 3.2.9 de I'Etude d’Impact p168, relatif a I'hygiéne, la santé,
la salubrité et la sécurité publiques, précise les mesures prises pour lutter contre les rongeurs.
Ainsi, « La présence de rongeurs que I'on peut constater dans les dépbts sauvages de déchets
n’est pas représentative des conditions de fonctionnement d’une installation de stockage de
déchets non dangereux, correctement exploitée.

En effet, ces animaux ne peuvent survivre et se développer sur un site exploité par alvéoles,
dans lesquelles les déchets sont compactés (absence d'oxygéne, faible surface disposant de
déchets apparents, difficulté pour prélever de la nourriture). Toutefois, par mesure de
précaution, des campagnes de dératisation ont lieu actuellement trimestriellement. Elles seront
maintenues pour la poursuite d’exploitation. »

Notons que ces mesures sont réglementaires et inscrites dans l'arrété préfectoral
d’exploitation du site du 20 septembre 2011 1C/2011/156.
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En limite de la zone d'exploitation actuelle, une colonie de guépiers d'Europe s'était installée
sur un talus (observations de 2012). Le guépier d'Europe est une espéce protégée en France et
inscrite sur liste rouge régionale des espéces menacées dans la catégorie "Vulnérable".
L'espece n’a pas été revue en 2015, mais son retour est envisageable dans la mesure de la
protection du site de reproduction. Ainsi, le chapitre 5 concernant le diagnostic écologique et
sa partie relative aux stratégies d’aménagement du site : recommandations complémentaires,
précise les mesures concrétes prise pour envisager le retour du guépier d’Europe : « Nicheur
en 2012 mais non observé en 2015, le guépier d'Europe est historiquement l'oiseau qui
présente le caractere patrimonial le plus marqué au sein de I''SDND. Le projet ICPE "Allemant
2" ne menace pas l'espace vital de I'espéce tel que nous avons pu le "délimiter" en 2012, mais
nous invitons cependant SITA Nord Est a préserver les conditions d'accueil du guépier d'Europe
par:
- la protection de son site de reproduction, et éventuellement la création d'un nouveau
talus sablonneux pour accroitre les capacités d'accueil du site ;
- la conservation des milieux ouverts qui constituent son espace vital a I'ouest de I''SDND
(prairies et friches, lisiéres boisées, bassins, etc.).

Ces recommandations sont déja prises en compte sur le site mais il convient de les prolonger de
maniéere durable, dans l'espoir du retour de l'espéce sur le site. »

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 37, 168
» DossierTechnique page 76
» Annexe 11-1: Diagnostic écologique page 167
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Commission de suivi du site
La Commission de suivi du site est une instance de concertation ayant pour but d'informer le public sur les effets des activités d'installation
de traitement de déchets sur la santé et I'environnement. L'article L 125.1 du Code de I'Environnement en prévoit le fonctionnement
Signalons qu'une CLIS (Commission Locale d’Information et de Surveillance) de I''SDND de la Vallée Guerbette existe depuis 1997.
5.3.3.1 Objectifs et missions de la Commission de suivi
Les objectifs et les missions de la Commission de suivi sont les suivants
promouvoir I'information du public en favorisant le dialogue entre la population avoisinante. I'Administration et I'exploitant du site,

faire des recommandations a 'exploitant,

| amener en amont dans le cas d'un projet d'installation, d'extension ou de modification du site, une action de communication et de
sensibilisation du public.
Présentation du projet de demande d’autorisation

SITA Nord-Est présentera son projet de poursuite d’exploitation objet du présent dossier lors d'une réunion de la Commission de suivi a
venir. Par ailleurs ce projet de poursuite d’exploitation sera également présenté au Conseil Municipal d*Allemant

La commission dite CLIS (Commission Locale d'Information et de Surveillance) ou maintenant CSS (Commission de Suivi de Site) a a « faire des
recommandations a l'exploitant ». En 2012, nous avons demandé que soit mis en place un systeme complet de mesure et enregistrement en

continu de I'atmosphere sur le site, afin de disposer en permanence d’information pour piloter I'installation. Il s'agit d’un outil pour la conduite
des installations et non pas de mesure a posteriori pour constater la pollution atmosphérique.

Cette demande « recommandations a l'exploitant » a éteé 'objet d'une fin de non-recevoir

L’Exploitant dans son dossier de demande, mentionne des capteurs sur site : quels sont-ils ? Quelles sont les valeurs relevées ?

Nous avons toujours privilegie les actions les plus en amont, de nature préventive, pouvant déboucher sur des actions.

Rappelons que lors d'une entrevue avec le Responsable SITA Nord-Est, a ete evoquée la SCANNERISATION DES CASIERS afin de localiser les
zones de fermentation, Ledit Responsable evoquant une periodicité de |'ordre de un an

Il ne nous a jamais été présenté de scannérisation

L'exploitant peut-il nous fournir et commenter les différentes scannérisations qu'il a réalisées sur la décharge ?

Réponse du pétitionnaire :

Le Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 20 juin 2015 précise :
« Mme GASTEL souhaite des capteurs sur le site pour vérifier s’il y a des odeurs. SITA Nord Est
précise que les capteurs ne sont pas forcément fiables. Il n’y a pas encore de retour
d’expérience sur le sujet. Des capteurs sont installés a Grisolles mais il n’y a pas encore eu de
bilan réalisé. » A ce jour, il n’y a pas davantage de retour sur |’expérience des capteurs sur site
et leurs efficacité réelle.

L’étude au scanner des couvertures était I’'une des propositions techniques de la commission
du Conseil Général de I’Aisne. Cette étude a été réalisée du 9 au 11 décembre 2014 par le
cabinet EUROPOLL dontles conclusions sontles suivantes :

« L’ensemble des mesures de méthane et d’hydrogeéne sulfuré réalisées au niveau du sol a
permis de situer des fuites diffuses de méthane au niveau de quelques zones ponctuelles ou
surfaciques. Les conditions météorologiques instables ont pu diluer rapidement les
concentrations en H,S mesurées dans I'air ambiant. Ces mesures ont été réalisées au cours
d’une période assez humide, et froide. Ce facteur limite en partie le flux émissif des gaz depuis
la surface des sols. La détection des fuites de biogaz issues spécifiquement du réseau de biogaz,
ne fait pas I'objet de cette étude.

Le plan suivant représentant les courbes d’iso-concentration de méthane (en mg/m?3) sur
I’ensemble du site selon une maille de 5m*5m, permet de montrer I'étendue surfacique des
émissions observées sur I'ensemble du site. Le niveau des concentrations compris entre 0 et 70
mg/m? n’est pas représenté (couleur blanche) car le flux émissif de méthane est réputé comme
négligeable au niveau de ces surfaces. L’échelle de couleur de la Iégende de ce graphe présente
les classes de concentrations de 70 en 70 mg/Nm?3. »
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Bilan sur les intensités des fuites de biogaz mesurées:

C’est au niveau de la zone en cours d’exploitation que les surfaces émissives les plus étendues
sontobservées, surtout au niveau des digues de celle-ci (surfaces zone S1).

Au niveau des zones réaménagées, des fuites sont observées au niveau de quelques digues
(Surfaces S2, S3 et S4) et ponctuellement au niveau de leur surface a la base de quelques puits
(Puits 107, 15, 35, 123, 63, 122, 119, 5 bis et une purge).

Plus les concentrations en méthane sont élevées plus elles risquent d’impliquer a distance du
site un impact sur la qualité de I'air. Les concentrations supérieures a 400 mg/m? demandent
uneaction corrective pourlimiter les risques de géne olfactive a distance du site.

Bilan sur les intensités des concentrations en H2S mesurées dans I’airambiant :

Les émissions d’hydrogene sulfuré sont les plus importantes au niveau de la zone en cours
d’exploitation. Les concentrations peuvent dépasser ponctuellement 1400 ug/m? (saturation du
détecteuren deux points de mesure).

Les fuites de biogaz situées a proximité des puits ou des digues des alvéoles réaménagées
n’impliquent pas dans I'airambiant a proximité de ces sources de fortes concentrations en H2S.
Plus les concentrations en H,S sont élevées plus elles risquent d’impliquer a distance du site de
la géne olfactive. Les concentrations supérieures a 100 ug/m? demandent une action corrective
pourlimiter les risques de géne olfactive a distance du site. »

Ainsilesactions correctives ont été les suivantes :
- Reprise des couvertures autour des puits (Puits 107, 15, 35, 123, 63, 122, 119, 5 bis et
unepurge) etzonesréaménagées (S2,S3 et S4),
- Concernant la zone d’exploitation, elle bénéficie d’'un réseau de « dépollution » du
biogaz « jeune ».
- Notons également que la partie noté S1 sur le plan est finie d’exploitée et qu’elle fera
I’objet de lamise en place de la couverture définitive dans le courantde I’année 2016.
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Ce réseau spécfique permet de capter autant que faire se peut le biogaz au niveau de la zone
d’exploitation, comme précisé au chapitre 2.7.4 de I'Etude d’Impact p99, relatif aux nuisances
olfactives : « A partir des années 2009-2010, pour pallier aux problémes d’odeurs et maintenir
la valorisation du biogaz, le site a mis en place un réseau de captage séparatif de dépollution.
Le site dispose alors de deux réseaux : un réseau de dépollution (via la torchére ou le
réchauffeurinstallé en 2013) et un réseau de valorisation (via le moteur).

Les puits biogaz des casiers demierement implantés que I'on appelle « puits jeunes »
foumissent un gaz pauvre en CH, et riche en H,S. De ce fait, ils sont connectés au réseau de
dépollution réglé a 25 % de CH,. »

Enfin, la réalisation de cartographies régulieres vient de faire son entrée dans la
réglementation. En effet, le nouvel arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux Installations
de Stockage de Déchets Non Dangereux et paru au Journal Officiel le 22 mars 2016 sera
applicable alafuture installation d’Allemant, ce dernier précisedanssonarticle 21 que :
« I. —L’exploitant réalise, chaque mois, un contrble du fonctionnement du réseau de collecte du
biogaz. Il procéde aux réglages éventuellement nécessaires a la mise en dépression de
I'ensemble du réseau, compte tenu de I'évolution de la production de biogaz. Il dispose en
permanence sur le site des moyens de contréle portatifs permettant la mesure de la dépression
de puits de collecte de biogaz. Les résultats des contréles précités sont tracés et tenus a la
disposition de I'inspection des installations classées et sont présentés dans le rapport annuel
d’activité prévu a l'article 26 du présent arrété. Toute dérive des résultats est signalée a
I'inspection des installations classées dans un délai d’un mois. La qualité du biogaz capté est
mesurée tous les mois a minima selon les modalités prévues a I'annexe ll.
Il. — L’exploitant établit un programme de contréle et de maintenance préventive des
installations de valorisation et de destruction du biogaz et des organes associés. Ce programme
spécifie, pour chaque contréle prévu, les critéres qui permettent de considérer que le dispositif
ou l'organe contrélé est apte a remplir sa fonction, en situation d’exploitation normale,
accidentelle ou incidentelle. Le délai entre deux vérifications d’'un méme dispositif est précisé
dans 'arrété préfectoral.
Les résultats des contrbles et les relevés réalisés sont tenus a la disposition de I'inspection des
installations classées et sont présentés dans le rapport annuel d’activité prévu a l'article 26 du
présent arrété. Toute dérive des résultats est signalée a I'inspection des installations classées
dans un délai d’un mois. Le contréle des installations de traitement du biogaz est assuré a
minima selon les modalités prévues a 'annexe ll.
lll. — Les équipements de destruction du biogaz sont contrélés par un laboratoire agréé
annuellement ou aprés 4500 heures de fonctionnement si ces installations fonctionnent moins
de 4500 heures par an. lls sont congus de maniére a assurer que les gaz de combustion soient
portés a 900 °C pendant au moins 0,3 seconde. lls sont munis des dispositifs de mesure en
continu de cette température.
La qualité du gazrejeté parles équipements d’élimination du biogaz n’excéde pas:

- SO2(siflux supérieura 25 kg/h): 300 mg/Nm?;

- CO: 150 mg/Nm>.
Les résultats des analyses et le temps de fonctionnement des installations de destruction du
biogaz sont tenus a la disposition de I'inspection des installations classées et sont présentés
dans le rapport annuel d’activité prévu a larticle 26 du présent arrété. Toute dérive des
résultats est signalée a l'inspection des installations classées dans un délai d’'un mois. Les
concentrations en polluants sont exprimées par m3 rapportées a des conditions normalisées de
température (273 K) et de pression (101,3 kPa) apreés déduction de la vapeur d’eau (gaz secs) a
11 % d’oxygene. Les valeurs limites de rejet s’imposent a des prélevements, mesures ou
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analyses moyens réalisés sur une durée qui est fonction des caractéristiques de I'effluent
contrélé, de I'appareil utilisé et du polluant, et voisine d’une demi-heure.

IV. — Au plus tard deux ans aprés la premiére réception de déchets biodégradables,
I’exploitant de toute installation recevant des déchets biodégradables réalise une
cartographie des émissions diffuses de méthane a travers les couvertures temporaires ou
définitives mises en place. Dans le cas ol ces émissions révélent un défaut d’efficacité du
dispositif de collecte du biogaz, I’exploitant prend les actions correctives appropriées dans un
délaiinférieur a 6 mois.

L’efficacité de ces actions correctives est vérifiée par un nouveau contréle réalisé selon la
méme méthode au plus tard deux ans aprés la mesure précédente.

L’ensemble des résultats de mesures et des actions correctives est transmis a I’inspection des
installations classées au plus tard trois mois aprés leur réalisation.

Dans le cas ou la cartographie des émissions diffuses de méthane ne révéle pas de défaut
d’efficacité du systeme de collecte du biogaz, elle est renouvelée tous les cinq ans jusqu’a la
finde la période de post-exploitation. »

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 99 et 186

Annexesdu mémoireenréponse :

» Annexe 5: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 20
juin2014 page5

» Annexe 7 : Arrété ministériel du 15 février 2016, relatiif aux installations de stockage de
déchets nondangereux

» Annexe 8: Livre Blancdu Conseil Général de |’ Aisne page 8
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Dans le dossier, Il n'est fait etat d'AUCUN OUTIL DE MESURE sur le site POUR AIDER A L'EXPLOITATION
Cette carence rend le dossier TOTALEMENT INSUFFISANT et montre une fois encore, |'absence d'intérét porté i la maitrise des installations

On parle de captage de biogaz, mais PAS de moyens de connaissance du processus de fermentation dans les casiers

La Commission Locale d’Information et de Surveillance (CLIS) a permis a SITA Nord-Est d'exploiter le site de la Vallée Guerbette en
toute transparence depuis sa mise en service en 1997
Le vocable « en toute transparence » nous interpelle :
En Z0I10, dee déchete cont déposés hors de tout casier —aucune information fournie a la CLIS
En 2012, I'Exploitant n’a pas redigé le bilan decennal prévu par I'arrété préfectoral ; d’ol mise en demeure par le Préfet. Ce document n'a pas
fait I'objet d'une présentation en CLIS/CSS
En 2015, I'Exploitant qui s’était engagé de lui-méme a fournir la liste des 10 meilleurs clients I'année précédente, ne la fournit pas et indique
oralement et tres rapidement et en gros lesdite clients

En tant que membre de la CSS, nous constatons que I'information ne vient pas spontanément, et le plus souvent est insuffisante

Nous ne sommes pas sur le site. Nous apprenons les informations importantes a posteriori - cas des incendies, dernier ex 2015 —» retard pris
dans des fravaux, qui ont genere une pollution atmosphérique ; ¢'est ce signalement qui nous a appris ledit retard (malgre les engagements pris
au printemps de nous informer avant)

L'emploi de la formule « en toute transparence » est TOTALEMENT INAPPROPRIE et mensonger ; il appartient au vocabulaire ronflant pour survaloriser
$es actions et donner une image satisfaisante

Ce qui. en enquéte publique, TROMPE le lecteur

Réponse du pétitionnaire :

Le dossier fait bien mention d’outils de mesures mentionnés au chapitre 3.5.2.3 de I'Etude
d’Impact p186, relatif aux mesures prises pour limiter les émissions atmosphériques. Ils
concernent les équipements de valorisation, et de destruction du biogaz et aussi le traitement
des lixiviats. Les mesures sont les suivantes : « En matiére d’exploitation et d’entretien du
matériel, des visites fréquentes de contréle, réglage et entretien de 'ensemble des dispositifs
de captage et de traitement des effluents sont réalisées.

L’organisation et I'objet de ces visites font I'objet de procédures internes. Les équipements visés
sont notamment, le réseau de captage du biogaz, les unités de traitement des effluents de
l'activité (biogaz et lixiviats).

Le bon fonctionnement de ces dispositifs est rendu possible par le suivi en continu gréce a des
capteurs de pression, température, vitesse par exemple pour les effluents gazeux et de sondes
de mesures du pH, résistivité pourles effluents aqueux.

Les analyses régulieres des effluents (rythmes trimestriel, semestriel et annuel) par des
laboratoires agréés permettent de confirmer que lactivité de stockage de déchets non
dangereux respecte les valeurs limites d’émissions (VLE) quilui sontimposées.

Le suivi par SITA Nord Est des données recueillies par ces capteurs permet le cas échéant de
détecter un mauvais fonctionnement ou une panne d'un des dispositifs mis en place.

En outre, le suivi des paramétres tels que les mesures de débit et de pression permet d’assurer
I'identification et la réparation des éventuelles fuites sur le réseau. »

Concernant la liste des 10 clients principaux du site d’Allemant en DIB, elle a été fournie
oralement lors de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril 2015, suite a une
demande de M. GASTEL lors de la précédente réunion du 20 juin 2014. En outre SITA Nord Est
a également demandé que cette liste reste confidentielle pour des raisons commerciales
évidentes.

Sur la prévenance des évenements, le lecteur comprendra aisément que I'on ne peut prévenir
I’association Qualit’Aisne d’un incendie avant qu’il n’arrive. Rappelons que de plus SITA Nord
Est a mis en place une démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation
(par exemple, une période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage)
susceptibles d’étre a I’origine d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant
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passer par la diffusion de mails concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et
Vauxaillon, l'administration (DREAL), et les associations.» Notons que I’assodation
Qualit’Aisne, a l’issue de la CSS de 2014, a refusé visiter le site en question et n’a pas donné de
quoiles contacter.

Annexe au mémoire enréponse :

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 2

Habitations
Les habitations les plus proches du site se situent au niveau :
de la ferme de la Motte située a 350 m au Sud du site,
du village d'Allemant situé en contrebas @ 500 m au Sud-est du site

Intéréts humains
L'ISDND est implantée dans une zone d’étude a la densité de population peu élevée, qualifiée de rurale.
Les premiéres habitations se trouvent 4 350 m au Sud (ferme de la Motte) et a 500 m au Sud-Est du site (village d’ Allemant)
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C'est donc « le Chateau de la Motte » qui est 3 350 m au Sud du site. Ce qui est connu localement de tous.
Encore une anomalie dans le dossier. Ou est le sérieux ?

Cefte habitation est a nouveau habitée ; sa proximite du site rend possible la perception de POLLUTION ATMOSPHERIQUE par ses occupants
L'exploitant a-t-il prévenu 'habitant nouveau, des risques de pollution atmosphérique auxquels il est desormais confronte ?

Réponse du pétitionnaire :

Comme pour chaque personne qui le désire, SITA Nord Est sera bien entendu a disposition de
ce nouveau voisin pour lui expliquer les tenants et aboutissants de notre activité.

Des erreurs peuvent figurer sur les cartes IGN et reprises dans le dossier, il n’en reste pas
moins qu’il n’y a pas d’habitation dansle périmetre d’isolement de la zone de stockage (200 m)
et que lapremiere demeure se situe a350 m de la future zone de stockage.

La présence d’un nouvel habitant montre bien que la proximité de I'Installation de Stockage de
Déchets Non Dangereux d’Allemant ne constitue pas un frein a I’installation de nouvelles
familles. Ce constat est également partagé avec les maires des communes voisines. En effet,
dans un article paru dans le journal L'UNION du 08 novembre 2015 titre : « Le Centre
d’enfouissement d’Allemant ne pollue pas |’activité immobiliere ».
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Toute une équipe & votre écoute

L'audition, c'est E ntendre

Charleville : 03.24.58.18.14 / Sedon : 03.24.53.60.20 sontliovie recommence

Région . Aisne - Laon Pubké le Dimanche 8 Novesntre 2015 & 11003

Le centre d'enfouissement d'Allemant ne pollue pas
I'activité immobiliére
Yves Kien

L'activité de la décharge proche n'affecte pas les transactions a Pinon et Vauxaillon. La version
des maires et... farouches opposants au centre d’enfouissement.

Pour les mawes de Pinon of Vauasiion, Factivité de ka déchage
& Alermant ne frone pas celle de rmenobeler

Le service de la DRAC (Direction Régionale des Affaires Culturelles) de Picardie a permis de recenser le monument historique le plus
proche du site. [l s’agit de la « Carriére Sainte Blaise » située sur la commune de Nanteuil-la-Fosse située a 3 km au Sud du site.

En 2014, a été inaugure le Jardin de Mémoire du Moulin de Laffaux qui rassemblent plusieurs monuments a la mémoire des soldats qui ont
combattu sur ces lieux en 1914-1918..

On est interpellé par L'ABSENCE de PRISE EN COMPTE de ce LIEU HISTORIQUE situé a la porte ouest du Chemin des Dames et a | km du site

Réponse du pétitionnaire :

Comme précisé au chapitre 2.3 de I'Etude d’Impact p26, relatif au patrimoine culturel et
archéologique, le monument historique le plus proche du site est bien « la carriére Sainte-
Blaise » de Nanteuil-la-Fosse. Rappelons qu’un monument historique est, en France, un
monument ou une entité recevant par arrété un statut juridique destiné a le protéger, du fait
de son intérét historique, artistique ou architectural. Le terme de « Monuments historiques »,
au singulier comme au pluriel, désigne parfois improprement un monument ayant un cachet
particulier ou un style ancien, bien que celui-ci ne soit pas protégé au titre de la protection et
du suivi des monuments. Ainsi le jardin de Mémoire du « Moulin de Laffaux » n’est pas a
proprement parler un monument historique. Il n‘en demeure pas moins que ce jardin
constitue I'un des symboles du devoir de mémoire des combats qui se sont déroulé dans la
région pendantla Guerre 14-18, devoircher, notamment, atousles axonais.

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 26
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Les déclarations annuelles de I'ISDND depuis 2006 sont présentées dans le tableau ci-dessous

Tableau I11- 9 : émissions dans I'air depuis 2006 de I'ISDND de la Vallée Guerbette (source iREP)
Emissions dans A
Polluant Unité 2006 2007 2008 2009 2010
CO2 Total (CO2 d'onigine biomasse et non biomasse) t/an 19400 15300 14400 24500 19200
CO2 Total dorigine biomasse uniguement 1/ar 19 400 15300 14 400 24 500 19 200
Méthane (CH4) kgfan 1860000 1570000 1080000 723000 &67 000

Nous sommes en 2016. Nous demandons les valeurs depuis 2010.

Réponse pétitionnaire :

Le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) a été établie courant 2013. Les
dernieres données iREP disponibles alors dataient de 2010, en rapport avec I'inertie entre la
déclaration annuelle et la disponibilité des données. Comme précisé dans le chapitre 3 de
I'Etude d’Impact p110-111, le registre des émissions polluantes a été mis en place pour
répondre aux exigences du réglement européen E-PRTR n°166/2006 du 18 janvier 2006. |
concerne les exploitants d’installations industrielles, encourage les mesures de réductions des
rejets polluants dans|’environnement, et améliorelacompréhension du public.

Ci-apresle tableauaveclesdonnéesiREP mises ajoursurla période 2010-2015 :

Polluant Unité | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
CO2 Total | t/an 19 15 14 24 19 16 13 12 15
(Co2 400 300 400 500 200 100 400 300 600
d’origine

biomasse et

non

biomasse)

CO2 Total | t/an 19 15 14 24 19 16 13 12 15
d’origine 400 300 400 500 200 100 400 300 600
biomasse

uniquement

Méthane Kg/an | 1860 | 1570 | 1090 | 723 567 563 680 581 896
(CH4) 000 000 000 000 000 000 000 000 000

Les variations observées sont dues notamment a des changements de méthodes de calculs
entre 2011 et 2012, aux changements de la qualité des couvertures prises en compte
(parametre essentiel dans le calcul), mais aussi selon la quantité produite de biogaz, laquelle
sera maximale aprésladerniere tonne regue (potentiel biogaz maximal).

Nous tenons a préciser ici que ces données sont générales et non utilisées telles quelles dans
les différents calculs de I’Etude d’Impact. En effet, les données exploitées dans le cadre des
modélisations de I'Etude d’'Impact concernent des paramétres distincts, comme mentionné
dans le chapitre 3 de I'Etude d’Impact p171.

Repeére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 110-111, 171.
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L'impact de la décharge en matiere atmosphérique « semblait limité au niveau des villages d'Allemant et de Laffaux. »

Or Pinon et Vauxaillon, en fonction des vents, se trouvent envahis par la pollution atmospherique en provenance de la décharge.
C'est a ces moments-la que nous considerons qu'il y a risque sérieux d’atteinte de la santé des populations

Quelle VALIDITE accordee a une etude qui affirme une telle contre-verité 7
Le vocabulaire méme « semblait limité » h'a pas sa place dans une étude scientifique.

Nous rappelons que l'intensité des nuisances olfactives est telle que nous pensons que le biogaz ne se dilue pas toujours ; il s'échappe et le plus
souvent se dilue (la pollution atmospheérique est quasi systematiquement perceptible 2 proximité de la décharge sur la départementale 26, dans le
virage en particulier ; et au pont d'Ailleval sur la departementale 551 entre Pinon et Vauxaillon)

Mais en fonction des conditions météorologiques, des « nuages de biogaz » atteignent les habitations avec une telle intensité (odeurs, mais aussi
picotement des yeux, irritation narines et gorge, parfois allant jusqu'a une nausée) que cela donne a penser que le nuage ne se dilue pas mais

« g'érode » en se deplagant,

Les mesures realisées auraient dii mettre en évidence ces intensités. Au lieu de quoi, les conclusions indiquent que c’est Allemant et Laffaux
pour lesquels on observe un impact de la décharge.

D'ou l'intérét de MESURE en CONTINU, car sinon on passe entre les moments de pollution atmosphérique

Et egalement ['intérét de mesure en continu en limite du site pour CONNAITRE AU PLUS TOT les dégazages de biogaz sur la décharge, qui ne
vont pas manquer d atteindre ensuite les populations, afin d’agir techniquement au plus vite pour corriger et/ou prévenir

Réponse du pétitionnaire :

Comme mentionné au chapitre 3.2.1.4 de I'Etude d’Impact p123, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d’émanation d’'odeurs: « Il est important de rappeler ici que, suite a des
émanations d’odeurs pergues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec les
services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour apporter des
réponses aux questions posées.
Apres plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole de mesures visant a évaluer la
qualité del'air a proximité du site sur les lieux d’exposition des populations.
Pour tenir compte de I'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude : mesures réalisées dejuillet a aoit 2013,

- saison froide : mesures réalisées de février a mai 2014.
Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I'Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.
Les points de mesure ont portésurl'ISDND et les villages de Laffaux etd’Allemant.
Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
IISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.
Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutét
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitement de déchets. »

De plus, au travers du Compte rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015 p4: « M. ROUX, médecin conseil, présente les conclusions de I'étude réalisée par M.
TOMAS, enseignant-chercheur a I'école des mines de Douai, sur la qualité de l'air dans les
villages voisins du centre de stockage. Cette présentation est jointe au présent rapport. M.
GASTEL souhaite connaitre comment a été retenu les éléments traceurs de la pollution. M.
ROUX indique que 27 éléments traceurs ont été analysés lors de cette campagne de mesures. A
sa connaissance, aucune étude de ce genre n‘a été effectuée autour d’une ISDND.
Habituellement, seuls 3 paramétres sont analysés. »
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Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 123-124

Annexes au mémoire enréponse :

» Annexe6: Compte rendude laréunion de laCommission de Suivide Site du 2 avril
2015 page4
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CVA13 : « Parce que vous manquez sans doute d’informations sur la décharge que
vous allez visiter »

Lo gite

La DIREN (Dlrection Régionale de I'ENvironnement) écrit en 1995 (date de I'enquéte publique initiale) : « compte tenu de sa vichesse écologique

Réponse du pétitionnaire :

L'avis de la Direction Régionale de I’Environnement (DIREN) a été rédigé en 1995, soit
antérieurement a l'arrété préfectoral d’autorisation d’exploiter du 7 aolt 1996. Depuis, de
nouveaux arrétés préfectoraux ont reconduit I'exploitation du site de stockage d’Allemant,
notamment!’arrété préfectoral du 20 septembre 2011 1C/2011/156.

En outre, des mesures d’évitement, de réduction et de compensation ont été mises en place
dans le cadre du projet, comme citées dans I'annexe 11-1: Diagnostic écologique p168: « Le
périmétre a donc été modifié pour réduire au maximum ces impacts. Plusieurs éléments
importants sontainsia retenir dans le cadre de cette expertise :
1. Le marais a Choin noirétre, initialement "amputé”, fait l'objet d'une mesure d'évitement. Ce
marais, qui constitue une zone humide a part entiére, est le refuge d'espéces patrimoniales
dont certaines protégées. Sa préservation bénéficiera a I'ensemble des espéces inventoriées, au
premier rang desquelles lesdites espéces patrimoniales. Si les milieux forestiers limitrophes au
marais a Choin seront impactés par l'activité, au-dela de la réduction de I'emprise du projet aux
marges, des mesures compensatoires pour son entretien et sa gestion, et, plus globalement,
pourles zones humides non impactées, seront mises en ceuvre par SITANORD EST;
2. Le projet de poursuite d'activité va impacter directement environ 3,2 hectares de zones
humides dontla compensation devra étre I'équivalent de la surface détruite;
3. Reptile patrimonial, le Iézard des souches sera impacté par le projet avec la destruction d'un
milieu favorable ol I'espéce a été observée en période de reproduction. Il devra faire I'objet
d'un dossier dérogatoire a la réglementation sur les espéces protégées. Des recommandations
sontdéja formulées dans la présente expertise;
4. De maniére générale, les défrichements prévus et la future activité présenteront
ponctuellement des impacts moyens mais ne remettront pas en cause la pérennité des espéces
forestiéres au niveau local ;
5. Des mesures compensatoires adaptées viendront conforter les corridors écologiques inter
forestiers existants autour de I''SDND et les biocorridors internes (axes de déplacements des
chiropteres). Ces mesures compensatoires seront favorables a I'ensemble de la faune;
6. Le reaménagement du site apres exploitation tel qu'il est prévu sera adapté au contexte
écologiquelocal. »
De plus, le chapitre 5.3 de I'annexe 20-1 : Tierce-expertise p23, relatif al’avis de I'INERIS sur la
gestion des eaux souterraines et superficielles, mentionne : « Le dispositif proposé est donc
adapté a la fonction recherchée. Deux points sont importants pour en assurer le
fonctionnement efficace et la pérennité :

- un calage précis du fil d’eau par rapport aux limites de I'Argile de Laon (toit et mur) de

maniére a étre sirde bien le situer au sein de la formation;
- I'emploi de matériau adapté de qualité et une mise en ceuvre permettant I'auscultation
et le nettoyage; la disposition des puits de visite [...] est de ce fait adaptée. »
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Repére dansle DDAE :

» Annexe 11-1: Diagnostic écologique page 168
> Annexe 20-1: Tierce-expertise page 23

Qu'egt-ce gu'une dicharge ?

Des casiers que I'on imperméabilise en apportant de I'argile trés trés peu perméable lorsque le sol n'est pas imperméable : c’est le cas
a Allemant. Une géomembrane ajoutée (bache plastique épaisse) constitue un moyen supplémentaire d'imperméabilisation

L'étanchéité est-elle assurée ? C'est un pari sur I'avenir : une bache n’est pas « éternelle » ; 'argile travaille et peut se fissurer au gré
d'alternance de périodes séches et de périodes humides en particulier ; étre perforée par des quartz qui remontent, ou autres

Le risque porte sur les sols et sous-sol, et sur la ressource en eau. Une des parcelles de la décharge s’appelle le marais Guerbette : il y 3
de I'eau dans ce lieu. Plus profonde, la nappe a la craie renferme I'eau potable d'un village a c6té (Vauxaillon). On affirme quiil n'y a pas
de risque de contamination. C'est un pari. Les risques sont plutdt a long terme, nous ne verrons sans doute pas ce qu'il adviendra

La stabilité des terrains est-elle assurée ? L'exemple de la décharge de Grisolles montre que ce nest pas garanti : cette décharge a connu
un glissement de terrain cet éte, qui a déchiré la géomembrane (réparée depuis).

Dans ces casiers, sont accumulés des déchets d'origine dite contrdlée. Pour parfaire la garantie de conformité des déchets a enfouir,
I'exploitant indique qu‘un contréle visuel est réalisé ; une vue de |'esprit : le conducteur d’engins ne peut pas tout voir de sa cabine, ensuite
cela veut dire qu'il irait marcher sur les déchets pour récupérer ce qui ne doit pas étre enfoui. Nos observations ont vérifié que des déchets qui
n‘auraient pas di étre la, s’y trouvaient et ont été enfouis.

Le projet d’extension de la décharge : c’est une excavation de 37 m, soit I'équivalent d’un immeuble de 12 étages, ou un peu plus que
la hauteur de la croisée du transept de la cathédrale de Laon. Pas de risque ?

Pour réaliser cette excavation, il faut supprimer la couronne d'arbres préservée jusqu’alors, conformément au dossier établi pour I'exploitation
de 2002 & 2016. Donc on va replanter des arbres en dehors de I'emprise de la décharge : Si ce n’est pas une extension déguisée ?

Les déchets sont tassés. La fermentation commence.

Cette fermentation produit du biogaz, a savoir ;

- du méthane et du gaz carbonique pour 90% ; on pense a I'effet de serre : avec le gaz carbonique, et avec le méthane dont I'effet de serre
est 25 fois plus grand ; on pense donc au climat.

- des composés indésirables : hydrogéne sulfuré (irritant ou toxique selon la dose); des Composés Organiques Volatils (dont benzéne,
tétrachloroéthyléne ; composés cancérigénes). La concentration en Hydrogéne sulfuré est d'environ 800 ppm. Pour mémoire, une dose
de 688 ppm pendant 10 mn est mortelle ; une dose de 150 ppm pendant 10 mn produit des effets irréversibles sur la santé.

On cherche a capter ce biogaz produit grice a des puits dans les massifs de déchets. La réalité est qu’il y a le biogaz produit, et le biogaz capté :
la différence entre les deux, de l'ordre de 20% (parfois plus), est le biogaz qui part dans I'atmosphére. |l se dilue ? Certes. Sachez qu’il atteint
parfois les habitations, y pénétre provoquant irritations d'yeux et de gorge, nausée. C'est ce qui arrive aux populations environnantes
en fonction des vents, des pressions, s'il y a du brouillard, de grands écarts de température.

Extrait du dossier SITA en enquéte publique : « pour les concentrations des paramétres traceurs imhalées par les iverains (H,S, benzéne, tétrachloroéthyléene),
les vésultats en terme de Yisques sanitares powr La {m{mlanun sont en dessows des seuils de Junxeu wsuellement weilisés et AI(’I"I\ par I'OMS et I'INERIS ».
Les seuils tels qu'ils sont définis actuellement. Or on sait désormais que la dose n'est pas le seul indicateur, qu'il y a effet d’accumulation,
qu’lly a effet cocktail. Cela peut-il rassurer ?

Le volume de biogaz capté en 2014 a été de 6 millions de m .

I en est donc parti dans I'atmosphére environ 1,2 million de m’, soit 3 200 m’/;our.

Lors des années de forte production de biogaz, de 2009 4 2012, c’est 10000 m’ par jour qui partaient a I'atmosphére. L'ambiguité du systéme
est que pour rentabiliser une installation, et pour montrer aussi au public que I'on fait de I'énergie, il faut enfouir des fermentescibles

Une décharge, c'est un arrété préfectoral, que I'exploitant est tenu de respecter.

Or l'inspecteur des Installations Classées a déclaré dans le cadre du Livre Blanc rédigé par le Conseil Général de notre département sur la
décharge d'Allemant : « Des les premucres années, les casiers w'ont fait Uobjet que d'un vemplissage partiel, dans le but de vevenir ultériewrement combler les
premiers amsi entamés, alovs que les arvétés préfectoraw en vigueur prévoyaient wn remplissage complet avant sa cowverture définitive. [...] De la méme maniére et
début 2013, les casiers 3 et 4, dont Uexploitation est terminée depuis plus d'un an, n'étaient pas couverts de manidre définitive. Cette situation a nécessité un arréed
préfectoral de mise en demewre sous six maors (arrete du [ fevrier 2013). » (arrété de mise en demeure qui ne figure pas dans I'historique contenu dans le dossier
d'enquéte publique ; n'y figure que I'arrété de mise en demeure de 2012)

Car c'est lorsque la population se trouve assaillie par le biogaz, lorsque nous bloquons la décharge pour faire changer les choses, que
I'Inspecteur des Installations Classées vient sur le site et constate les manquements de I'exploitant par rapport & I'arrété préfectoral (cas des
deux arrétés de mise en demeure cités ci-dessus)

Ainsi la confiance est absente vis-a-vis de I'Exploitant ; et limitée vis-a-vis des Services de I'Etat chargé du contrdle, puisque leur intervention
se fait aprés coup ; de toutes fagons, on ne peut imaginer un inspecteur derriére chaque établissement classé

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble du Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter explique le fonctionnement
d’une Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux (ISDND).

Ensuite, I'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,
phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait
I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
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joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a I'annexe 20-2 - Mémoire en
réponse a la tierce-expertise:

« Dans le cadre de l'instruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant, SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »

La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants:

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

- Stabilité des talus et digues;

- Gestion des eaux souterraines et superficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle;

- Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I'inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans I’Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concemant |’aptitude régionale du site. Cette partie
précede les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5 : Moyens d’étude du site
retenu, dans [I'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

Ensuite, la ressource en eau n'est pas menacée, comme |’atteste le chapitre 2.6.2.7 de I'Etude
d’Impact p80, relatif au contexte hydrogéologique : « A I'échelle de la reconnaissance locale, le
projet est dans un contexte hydrogéologique favorable, qui ne présente pas d’impact direct ou
indirect sur les eaux souterraines de la région autour du site sous réserve de la mise en place de
mesures compensatoires afin de ne pas impacter la nappe du Cuisien. L’aptitude
hydrogéologique est vérifiée. » De plus, le chapitre 5.3 de I'annexe 20-1 : Tierce-expertise p23,
corrobore ce fait:
« Pour le dispositif de captage des eaux de drainage du Lutétien
Ce dispositif avait fait 'objet de discussions sur la base du dossier 2014. La version du dossier
de 2015 a pris en compte les remarques qui étaient issues de I'examen préalable du dossier
précédent. Le dispositif proposé est donc adapté a la fonction recherchée. Deux points sont
importants pouren assurer le fonctionnement efficace et la pérennité :

- un calage précis du fil d’eau par rapport aux limites de I'Argile de Laon (toit et mur) de

maniére a étre siir de bien le situer au sein de la formation;
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- I'emploi de matériau adapté de qualité et une mise en ceuvre permettant I'auscultation
et le nettoyage; la disposition des puits de visite [...] est de ce fait adaptée.

Pour la surveillance de la nappe entre les deux exploitations
Le dispositif de surveillance proposé dans le dossier est pertinent puisqu’il englobe les deux
exploitations; son fonctionnement est éprouvé. »

Puis, dans le Livre Blanc CG — Comptes rendus des auditions du 10 juillet au 21 octobre 2013 :
DREAL — Inspecteur des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement p59, la
phrase précédente indique que « le lien entre dysfonctionnement-nuisances olfactives n’est pas
clairement établi, mais plusieurs dysfonctionnements ou problemes dans I'exploitation ont été
rencontrés. »

Au cours de la période d’exploitation 1997-2012, aucun arrété préfectoral de mise en demeure
n’a été décrété. Le premier, I’arrété de mise en demeure I1C/2012/044, n’est apparu qu’a partir
de 2012, le second et dernier, I'arrété de mise en demeure IC/2013/026, en 2013. Ces deux
arrétés préfectoraux ont été levés par, respectivement, le courrier de levée de mise en
demeure SITA12 Cind_366_levée apmd PSS/NR en 2012 et SITA14 Cind_015 levée apmd
PSS/NRen 2014.

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a
déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que |’on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. Sita Nord Est posséde ainsi a travers |'autorisation de
défrichement, I'autorisation de reboisement, de méme que les autorisations des propriétaires
concernés le cas échéant. L'article 2 de cette autorisation précise que « en compensation de la
surface défrichée, le bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux fois la surface
défrichée, soit 15 ha 34 ares 76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude
d’Impact, relatif aux effets sur les continuités écologiques, nous rappelons ici que « les
défrichements rendus nécessaires dans le cadre du projet d'extension de l'exploitation vont étre
compensés a surface double. Les boisements compensatoires seront implantés selon le schéma
repris ci-dessous :

- a l'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisieres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part I'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais dy associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.

Page 41



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiere Est, Zone 2 lisiére Sud, Zone 3 bioco rridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord-Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »

Le controle visuel et olfactif au niveau de la zone de déchargement constitue le dernier maillon
de I'ensemble des controles, lesquels sont rappelés au chapitre 5.1 du Dossier Technique,
relatif a la Procédure d’admission et de contréle des déchets ultimes (le lecteur pourra
utilement se référer a cette partie du dossier). Ainsi La procédure d’admission et de contréle
mise en place pour |I'exploitation de la zone de poursuite d’exploitation de I'ISDND de la Vallée
Guerbette est conforme aux prescriptions des articles 4, 5, 6 et 7 et a I'annexe 1 de l'arrété
ministériel du 9 septembre 1997 (en vigueur lors de la rédaction du DDAE) modifié et comporte
notamment:

- la caractérisation de base correspondant soit a la procédure d’information préalable
soitala procédure d’acceptation préalable;

- lavérificationde laconformité ;

- le contrdle des documents administratifs et le contrdle visuel des déchets lors de
I’arrivée duvéhicule d’apport surlesite ;

- le contréle de la non-radioactivité a l'aide du portique installé au niveau du pont-
bascule;

- la pesée et |'enregistrement de I’apport, puis le contréle visuel et olfactif au niveau de
la zone de déchargement.

Précisons que les déchets qui ne respectent pas les criteres d'admission, sont
systématiquement refusés. Ces refus sont consignés dans un registre tenu a la disposition de
I'Inspection des Installations Classées. Les déchets refusés sont soit retoumés au producteur,
soit dirigés vers les filieres de traitement appropriées et autorisées. Conformément a la
réglementation, I'exploitant tient ainsi en permanence ajour et a la disposition de I’Inspection
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des Installations Classées un registre d'admission ol il consigne pour chaque véhicule
apportantdesdéchets:

- letonnage etla nature des déchets,

- le lieu de provenance et l'identité du producteur ou de la (ou des) collectivité(s) de
collecte,

- ladateetl'heuredelaréception,

- l'identité dutransporteur,

- lenumérod'immatriculation,

- lerésultatdes éventuels contréles d’admission,

- lenumérodel’alvéole ouducasieroule déchet a été stocké.

Un registre permet de conserver I'ensemble des informations préalables d’admission et les
certificats d’acceptation préalable gérés sur le site. Ce registre est tenu a jour et mis a la
disposition de I'Inspection des Installations Classées.

En cas de non-présentation d’'un des documents requis ou de non-conformité du déchet recu
avec le déchet annoncé, SITA Nord Est adresse dans les meilleurs délais et au plus tard 48
heures aprés le refus, une copie de la notification motivée du refus du chargement, au
producteur a la (ou aux) collectivité(s) en charge de la collecte ou au détenteur du déchet, au
préfet du département du producteur du déchet et au préfet du département dans lequel est
située I’installation de traitement.

L'exploitant tient en permanence a jour et a la disposition de I'Inspection des Installations
Classées un registre des refus dans lequel est consignée la notification de refus et le motif du
refus. Notons également que les conducteurs d’engins sur la zone d’exploitation sont formés a
la reconnaissance des déchets admissibles ou non surle site.

Enfin, concerant la teneur d’H,S, il n’est pas réaliste de penser respirer ces teneurs. N’ayant

pas d’obligation réglementaire de mesurer prédsément les teneurs, ces dernieres ne sont
fournies qu’entermes de dépassement du seuil de détection.

Repére dansle DDAE :

> Etude d’Impact page 80, 153-155

» Dossier Administratif page 20

> DossierTechnique page 63

» Annexe 6-1: Etude de qualification géotechnique ACG Environnement page 5
» Annexe 18 : Arrété préfectoral du 19 février 2014

» Annexe 20-1: Tierce-Expertise pages 17-20, 23

> Annexe 20-2 : Mémoire enréponse ala tierce-expertise
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Annexes au mémoire enréponse :

» Annexe 1: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2012/044 du 2 mai 2012

» Annexe 2: Courrierde levée de miseendemeure SITA12Cind_366_levée apmd PSS/NR

» Annexe 3: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2013/026 du 11 février 2013

» Annexe4: Courrierde levée de miseendemeure SITA14Cind_015_levée apmd PSS/NR

> Annexe 8: Livre Blanc CG — Comptes rendus des auditions du 10 juillet au 21 octobre
2013 : DREAL - Inspecteur des Installations Classées pour la Protection de
I’Environnement page 59

Dog déchargag : pourguoi ?

Pendant de nombreuses années, notre action a été d’essayer que I'Exploitant applique son arrété préfectoral
Avec la mise en place de centres de tri, de grande échelle ou petits et manuels, nous avons cherché & agir en amont pour faire que soient limitées
les mises en décharge comme le stipule la loi de juillet 1992 (toujours en vigueur), complétée par les lois dite Grenelle. Car la mise en décharge
ne doit constituer que le moyen ultime pour éliminer les déchets ultimes

|. prévention

2 préparation en vue du réemplol

3. recyclage

4. valorisation manére

5. valonisation L‘ﬂcli't'lll]l:k'

6. ¢himmation (pour ' Asne  enfouissement )
Il s"agit de protéger les ressources de notre planete ; les enfouir, c'est les perdre ; qu'il s'agisse des minéraux, du carbone, etc,

Aujourd’hui encore des déchets vont a |'enfouissement alors que I'on peut en faire quelgue chose. Deux cas criants

- les déchets dits « encombrants » sont mis en décharge alors que pour un certain nombre de ces produits, ils sont recyclables
(citons les matelas : a Saint-Gobain existe une association qui pratique leur démantélement en créant des emplois en réinsertion) ;
les déchets dits biodéchets mélangés aux Ordures Ménageres Résiduelles qui sont mis en décharge alors qu’un compostage a domicile
est souvent possible (milieu rural, mais aussi dans nos villes avec beaucoup de jardins) ; ou 2 une autre échelle, la méthanisation productrice
de chaleur et d’électricité

Dans I'Aisne, nous sommes encore loin d'ceuvrer suffisamment avant I'enfouissement.

Ainsi, chaque axonais produit 231 kg/an d'Ordures Ménagéres Résiduelles (données 2014) alors que de nombreuses collectivités sont 8 moins de
150 kg/an ; le niveau le plus bas en France est de 76 kg/an pour une collectivité d'Alsace (en octobre 2012, le maire de Manspach, membre de
la collectivité en question, est venu nous faire une conférence sur le sujet, explicitant la démarche qui conduit a ce résultat)

En ceuvrant en amont de I'enfouissement, on se situe dans une démarche de développement durable

L'Exploitant SITA pour verdir sa décharge a mis en place une valorisation du biogaz ; et pour limiter le montant de la taxe dite TGAP, instaurée pour
décourager financierement le recours a la mise en décharge (le biogaz auparavant était brilé dans une torchére, ce qui peut arriver encore en cas
de dysfonctionnement des installations dites de valorisation). Désormais, le biogaz est brilé dans un moteur qui produit électricité et chaleur. Mais
le biogaz produit par la décharge n'est pas converti en énergie en totalité (de 70 & 80% ?) puisque, nous |'avons dit plus haut, une partie de
ce biogaz nest pas captée et se répand dans I'atmosphére. Le rendement est bien inférieur a celui de la méthanisation par méthaniseur, entre
autres parce qu'il y a étanchéité

Toujours dans I"optique de verdir sa décharge, I'Exploitant a mis en place un systéme de traitement des lixiviats, qui auparavant étaient
transportés vers une unite de traitement extérieure (dans |'Oise ou a Dijon, selon les cas). Dans la présentation du dossier afin d’obtenir
I"autorisation préfectorale pour implanter cette unité, I'argument majeur était le bilan carbone : pas de transport. La réalité, c’est que depuis 2009,
date de mise en route de l'installation, I'intégralité des lixiviats produits par la décharge n'a jomais été traitée comme prévu sur le site. Ainsi
les données de 2014 indiquent que 13 060 m’ de lixiviats produits ont été exportés, et seulement 8 541 m’ traités sur place. U'argument
développement durable a servi a obtenir I'autorisation, il n’a pas été converti en fait concret

Réponse du pétitionnaire :

L'association Qualit’Aisne reléve notamment |’absence de prise en charge dans la déchetterie
de déchets a forte toxicité. Effectivement, la prise en charge de ces produits nécessite des
aménagements qui ne sont pas compatibles avec la vocation de service offerte par le
pétitionnaire, dont la valorisation des matiéres. En revanche, comme le précise Qualit’Aisne,
ces déchets pourront étre pris en charge par les déchetteries « gratuites », dont le co(t est
supporté parla collectivité etdoncpar la population.

De plus, d’apres le Projet de Plan de Prévention et de Gestion des déchets Non Dangereux p85 :

« Les tonnages prévisionnels de déchets a éliminer seront de 198 600 tonnes en 2022 et 176
600 tonnes en 2028.
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D’autres déchets sont a prendre en compte dans le dimensionnement représentant 15 500
tonnes au total (y compris les déchets non dangereux non inertes du BTP dont I'évaluation du
gisement dépend du Plan de Prévention et de Gestion des Déchets du BTP, mais dont la
planification des installations nécessaires au traitement de ces déchets dépend du PPGDND). »

Les besoins d'éliminations identifiés en 2022 sont de 214 000 tonnes et en 2028 de 198 000
tonnes. Or, les capacités d'élimination restantes en 2022 et 2028 seront de 80 000 tonnes
(selon les capacités restantes sur le site d'Edival notamment). Il y aura donc un défaut de
traitement de 134 000 tonnes en 2022 et de 118 000 tonnes en 2028 (sans la prise en compte
de l'extension possibledusite d'Allemant).

Puis, a propos de la valorisation du biogaz et de son captage, on retrouve dans |’ Etude
d’Impact p123: « La valorisation du biogaz riche en méthane a lieu au sein d’un moteur
valorisant le biogaz sous forme électrique. Lors des opérations de maintenance du moteur, le
biogazest alors brilé en torchere.

Dans le cadre du projet de poursuite d’exploitation, SITA Nord Est mettra en place un maillage
plus efficace du réseau de dégazage. Ce réseau de dégazage, décrit dans le détail dans le
dossier technique, comportera un total de 51 puits (dont 6 puits mixtes lixiviats/biogaz et 45
puits spécifiques pour le biogaz), soit une densité de puits d’environ 8 puits par hectare.

Ce renforcement de la densité de puits constitue une évolution majeure dans la mesure ot le
nombre de puits sur la zone actuelle, basé sur les standards habituels, était limité a 4 puits par
hectare. »

En effet, SITA Nord Est a mis en place en 2007 la valorisation du biogaz produit, d’apres le
chapitre 1.4.4.2 du Dossier Technique p17, relatif a la valorisation énergétique du biogazetala
torchére de dépollution : « Depuis juin 2007, I''SDND réalise la valorisation électrique du biogaz
produit. Les installations de valorisation sont situées sur une plateforme cléturée au Sud des
zones de stockage. Cette plate-forme accueille également I'unité de traitement des lixiviats.

Le biogaz est valorisé par le biais de deux équipements : un moteur de valorisation électrique et
un réchauffeurdetype Valorix.

Le moteur, d’une puissance thermique de 1,3 MW, traite nominalement 720 Nm3/h de biogaz
dit « riche », avec un taux de méthane d’environ 50 %. Les équipements (moteur thermique
produisant I'électricité, dispositif de réinjection de I’électricité produite sur le réseau, etc.) se
présentent dans des conteneurs.

Le réchauffeur brile le biogaz dit « pauvre » (moins concentré en méthane), provenant de
l'installation de stockage afin de produire de la chaleur pour alimenter le premier effet de
I'évaporateurde l'unité de traitement des lixiviats.

En complément de l'installation de valorisation du biogaz, une torchére est prévue en secours
en cas d'arrét (panne ou opérations de maintenance) des installations de valorisation du biogaz
(moteurou réchauffeur). »

Ainsi, une usine de méthanisation nécessite de recevoir des déchets ayant un pouvoir
méthanogene important tels que des Ordures Ménageres qui auraient déja subies une
premiere étape de séparation de la matiere, de facon a n’en conserver que la part
fermentescible. Certains déchets agricoles ou de I'agro-alimentaire peuvent également étre
traités dans ce type d’installation, dont |a proximité avec le gisement de production de déchets
doit étre recherchée. En effet, I'Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux d’Allemant
ne recoit plus d’'Ordures Ménageéres depuis début 2015, et le pouvoir méthanogene, grace aux
efforts de tri (méme chezlesclientsindustriels), ne cesse de décroitre dans les déchets traités.
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Ensuite, les explications concernant le traitement des lixiviats ont été données en séance de
CSS du 2 avril 2015. En effet, le volume traité en externe par l'exploitant est lié a une
indisponibilité temporaire de la station. Comme mentionné dans le Compte rendu de la
réunion de la Commission de suivi de Site (CSS) du 2 avril 2015, I’unité de traitement actuelle,
malgré I'ajout du Valorix en 2013, ne permet pas d’atteindre la capacité de traitement
annoncée par le constructeur. Les améliorations sont toutefois continues et le traitement en
interne des lixiviats reste la solution la meilleure, sur le plan environnemental notamment (pas
de transport).

Repére dansle DDAE :

> DossierTechnique pages 17, 27
» Etude d’Impact page 123

€n régume,
Une décharge est I'exutoire ultime pour déchets ultimes
Et ce, en raison des risques de contamination des sols et sous-sols et de la ressource en eau ; de la pollution par biogaz qui nuit a la santé
et au climat ; des pertes de surfaces agricoles ; des pertes de ressources naturelles
La loi sur la Transition énergétique de 2015 nous le rappelle en fixant des objectifs de réduction de la mise en décharge
de - 30% en 2020 de - 50% en 2025 par rapporta 2010

Notre pays, et plus encore notre département peinent a mettre en ceuvre une politique audacieuse de gestion des déchets
Tant qu'il y aura des décharges, il y aura des déchets pour les remplir

Le projet de SITA nous le montre : désormais la décharge d’Allemant voudrait accueillir

¢ les déchets de TOUT le département : alors que I'on a justifié son existence par sa position centrale, pour collecter les déchets du centre, tandis
que les décharges de Flavigny au Nord et de Grisolles au Sud enfouissaient respectivement les déchets du nord et ceux du sud, dans une
logique d’économie des transports

« ET des déchets des DEPARTEMENTS LIMITROPHES, pour s’assurcr de trouver les 930 000 tonnes nécessaires pour la remplir

Plus nous serons dans un systéme tendu en termes d’enfouissement,
plus nous concentrerons nos efforts
v sur la non-production des déchets (lutte contre le gaspillage par exemple),
v sur le réemploi des objets, sur le recyclage des matiéres

Ce n'est pas l'intérét d'une entreprise qui enfouit des déchets
Mais c’est 'intérét général ; et il prévaut

Continuer a emfouir a Allemant : NON

Réponse du pétitionnaire :

L'Etude d’'Impact explique que ces risques de contamination des sols et sous-sols, de la
ressource en eau et de la pollution par le biogaz sont limités au maximum par toutes les
mesures mises en place parSITA Nord Est.

De surcroit, I'annexe 20-1 : Tierce-expertise confirme que les moyens déployés par I'exploitant
pour évitertoute pollution sontadaptés pourle site d’Allemant.

Le chapitre 2.2 du Dossier Administratif p20, relatif a I’origine géographique des déchets
attendus, précise que « L’ISDND de la Vallée Guerbette a ainsivocation a constituer un exutoire
de proximité a I'échelle pluri-départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son
positionnement géographique, allié a la qualité des infrastructures d’accés nationales,
départementales et locales, représente en cela des atouts indéniables. Ainsi, grdce a un réseau
routier dense et adapté, ce ne sont pas moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30
000 habitants qui sont accessibles dans un rayon inférieur a 60 kilométres, soit @ moins d’une
heure de trajet. Ces bassins de vie sont les suivants (Saint-Quentin, Chdteau-Thierry, Chauny,
Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve ici les bassins de vie axonais principaux mais compte
tenu de la forme allongée du département de I'Aisne et de la position centrale du site dans le
département, le rayon de 60 km autour de lInstallation permet notamment de toucher
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d’autres bassins de vie qui sont situés en dehors de département, dont les bassins de vie de «
Rethel, Reims, Epernay, Compiégne, Senlis, Cré py-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis I'adoption de la loi NOTRe en ao(t 2015, et le transfert de cette compétence
a la Région (et la déclinaison territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les
réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu’il est possible de desservir dans le
respect du principe de proximité, plutot que sur les frontieres. En effet, le site est aussi proche
desbassins de vie de Compiegne ou de Reims que de celui de Saint-Quentin.

Rappelons également qu’une autorisation ne constitue pas une obligation.

Repeére dansle DDAE :

» Etuded’Impact
» Dossier Administratif page 20
> Annexe 20-1: Tierce-expertise
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CVA 14 : « Pour vous aider a voir I'énormité du projet d’extension de la décharge

4

d’Allemant »

Sur l'actuel site de 44 hectares,

aprés suppression du centre de tn, et de |'aire de compostage (*), a la place, en haut de la vallée

Excavation de 37 m de profondeur un pew plus que ta hawteus de Uéglise de Finon
pour y mettre 930 000 tonnes de déchets, soit 90 D00 tonnes par an
pendant une durée estimée a 11 ans

Déja 550000 tonnes enfauies entee 1997 et 2002 + 1700000 tonnes enfouics entve 2002 et 2016,
swit Uéquivalent :
d'une voute veliant Lille & Marscille de 4 metres de Lavgeux et 50 centimitves d'épaisseux

Enfowin 930 000 tonnes en plus,

c'eat w dlavgix cette xoute » de 2 mitves

Ces déchets contiendront des fermentescibles ** ; la fin de la production de biogaz est évaluée a 2050
Ces déchets viendront de TOUT le département
et des départements LIMITROPHES (Compiégne, Senlis, Meaux, Rethel, etc.)

Pour faire le trou de 37 m,
il faut supprimer la couronne d'arbres en bordure du site a l'inténieur

Qu’a cela ne tienne,
on la remplace par des bandes boisées en dehors du site

si ce n'est pas une extension déguisée ? ...

(*) En 1995, La condition émae par le Commissaire-Enquitenr, & son avis favorable
N gue solent ‘:l['hl‘,‘l WNE mises ¢n ,‘lnvux. les installations de trastement des déchets verts et le centre de mi

Installations doat [objectf préasé par fa foi de 1992 towgens en vigueur est de limiter Penfoulssement

(**) Votz en janver 2014, b Livre Blanc da Conserf Général sipube

N Ay terme de ce délai suppémentaire limaé 3 do mois. G eproml
nécessaire pour arriver aux 1 700 000 tonnes admises
le site d Alemant ne devra plus racevolr de déchets farmentescibles

Réponse du pétitionnaire :

Les chiffres clés du projet annoncés permettent de se rendre compte de la quantité de déchets
produits parlesaxonais et qu’il est nécessaire de traiter.

Notons que le département a fait le choix de I'enfouissement pour le traitement de ses
déchets ultimes.

Concernant les fermentescibles, nous renvoyons utilement le lecteur au préambule du présent
mémoire en réponse, qui rappelle la distinction faite entre les Ordures Ménagéres (OM) et les
Déchets Industriels Banals (DIB) au sein des déchets non dangereux. La référence aux
«fermentescibles» dans le document produit par I’association Qualit’Aisne correspond aux
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Ordures Ménageres (OM). Nous rappelons id que I'Installation de Stockage de déchets Non
Dangereux (ISDND) d’Allemant ne regoit plus d’'OM depuis le début 2015. Cette absence d’OM
s’explique par la perte du dernier marché confié par Valor' Aisne (Syndicat départemental de
Gestion des Déchets Axonais) qui a choisi de confier ce marché de 20 000 tonnes/an a une
installation de stockage situéeen dehors du département.

Le chapitre 2.2 du Dossier Administratif p20, relatif a |’origine géographique des déchets
attendus, précise que « L'ISDND de la Vallée Guerbette a ainsi vocation a constituer un
exutoire de proximité a I’échelle pluri-départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son
positionnement géographique, allié a la qualité des infrastructures d’accés nationales,
départementales et locales, représente en cela des atoutsindéniables. Ainsi, grace a un réseau
routier dense et adapté, ce ne sont pas moins de 6 bassins de vie et d'activités de plus de 30
000 habitants qui sont accessibles dans un rayon inférieur a 60 kilométres, soit a moins d'une
heure de trajet. Ces bassins de vie sont les suivants (Saint-Quentin, Chateau-Thierry, Chauny,
Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve id les bassins de vie axonais princpaux mais compte
tenu de la forme allongée du département de I'Aisne et de la position centrale du site dans le
département, le rayon de 60 km autour de l'Installation permet notamment de toucher
d’autres bassins de vie qui sont situés en dehors de département, dont les bassins de vie de «
Rethel, Reims, Epernay, Compiégne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis|’adoption de la loi NOTRe en ao(t 2015, le transfert de cette compétence ala
Région (et la dédinaison territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les
réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu'il est possible de de sservir dans le
respect du principe de proximité, plutot que sur les frontieres. En effet, le site est aussi proche
desbassins de vie de Compiegne ou de Reims que de celui de Saint-Quentin.

Rappelons également qu’une autorisation ne constitue pas une obligation.

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a
déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
autorisée par l’arrété préfectoral du 19 février 2014 que I'on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. L'artide 2 de cette autorisation précise que « en
compensation de la surface défrichée, le bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux
fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares 76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5
de I'Etude d’Impact p151, relatif aux effets sur les continuités écologiques, « Les défrichements
rendus nécessaires dans le cadre du projet d'extension de I'exploitation vont étre compensés a
surface double. Les boisements compensatoires seront implantés selon le schéma repris ci-
dessous:

- al'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisieres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part I'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue lafrange boisée enlimiteestde |'lSDND;

- les limites Sud de I'ISDND, au contact des cultures, seront également replantées, ced
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme,
ce linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal)
interforestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I'ISDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
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mais d'y assoder des portions enherbées (micro-dairiéres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.

Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiere Est, Zone 2 lisiere Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord Est privilégiera
des boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »

Repére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 20
» Etude d’Impact pages 151-155
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CVA 15: « Non a la décharge d’Allemant : quelques éléments de son impact sur
I’environnement »

A propos de mesures compensatoires

1. Zones humides détruites
Avis AE ICPE ISDND SITA DECTRA a Allemant {02) - février 2016 211

Pour compenser la destruction des 2,9 ha de zones humides, I'étude propose |a restauration de certaines
zones humides existantes sur le site. Pour autant, il n‘est pas possible d'identifier précisément les zones
humides détruites par le projet et leurs caractéristiques hydrogéologiques, ni non plus d'identifier les zones
proposées en compensation : le flou laissé par le projet sur ce point crucial nuit & la pertinence de la solution
de compensation proposée ; d'autant que la surface totale de compensation présentée est inférieure aux 2,9
hectares de zones humides détruites.

Des zones humides sont détruites : des mesures de compensation sont a mettre en place

Or, le dossier a cet égard, ne définit pas clairement ces compensations quantitativement et qualitativement.
En conséquence, il ne peut étre accepté de détruire les zones humides actuelles.

Réponse du pétitionnaire :

Comme déja signalé dans |'expertise écologique de 2015, le projet de poursuite d’activité
impactant directement 2,9 ha de zones humides, il conviendra d’en restituer une surface au
moins égale. Ce principe de compensation initié par le SDAGE 2010-2015 a été complété dans
sa version 2016-2021. Il y est en effet spécifié que « les mesures compensatoires doivent
permettre de retrouver des fonctionnalités au moins équivalentes a celles perdues, en priorité
dans le méme bassin versant de masse d’eau et sur une surface au moins égale a la surface
impactée. », soitune compensation a 100 % de la surface impactée.

Toutefois, en cas de non-atteinte de I’équivalence fonctionnelle, cette surface de
compensation pourra étre portée aminimaa 150 % de la surface impactée.
Enfin, « Dans tous les cas, des mesures d’accompagnement soutenant la gestion des zones
humides [...] sont a prévoir ». Ainsi, le pétitionnaireestamené a proposer:
- « soit une compensation complémentaire a hauteur de 50 % de la surface impactée par
le projet;
- soit uneou plusieurs actions participant :
e a la gestion de zones humides sur un autre territoire du bassin Seine-Normandie, en
priorité dans la méme unité hydrographique,
e ou a I'amélioration des connaissances sur les espéces, les milieux ou le fonctionnement
de zones humides identifiées ;
- soit unecombinaison des deux mesures d’accompagnement précédentes ».

Comme spédfié dans l'expertise écologique de 2015, SITA Nord Est mettra en place des
actions de conservation et de gestion des zones humides identifiées au sein de I'lSDND a
travers une convention de gestion qui pourrait étre signée entre I'exploitant et un organisme

régional spédalisé dans la gestion des espaces naturels (type Conservatoire des Espaces
Naturels de Picardie : CENP).

Concernant en particulier le marais a Choin noiratre, il s'agiraitici de s'appuyer sur le CENP qui
préconise, dans son rapport de 2010, la restauration et I'entretien du principal marais alcalin a
Choin, aujourd'hui fortement menacé « de fermeture spontanée par l'envahissement des
ligneux ». En rouvrant cet espace, depuis les environs de I'actuel marais a Choin, jusqu’'a
I’actuelle roseliére, ce seront prés de 6 300 m? de zone humide d’intérét écologique supérieur
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qui pourraient étre restaurés, soit une augmentation pouvant aller jusqu’a 450 % de la surface
actuelle (marais a Choin + roseliere). Cette action entrerait dans le cadre des mesures
d’accompagnement obligatoires fixées par le SDAGE. En effet, cette mesure visant des milieux
déja humides, elle ne saurait étre considérée comme une compensation. Cependant et en
restant mesuré, I'ouverture du milieu telle qu'elle est suggérée ici est ambitieuse, et la priorité
reste dans un premier temps la restauration du marais a Choin. Par ailleurs, cette action ne
doit pas étre réalisée au détriment d'autres espéces.

Aussi, sous réserve d’équivalence fonctionnelle et écologique, SITA Nord Est a la responsabilité
derecréer2,9 ha de zones humides.

En raison des caractéristiques du projet, la possibilité de restitution de zone humide dans le
strict périmetre du site reste limitée. Sous réserve de faisabilité technique, deux possibilités
sontenvisageable pour « reconstituer » des zones humides::

- Développer des zones humides « perchées » (boisées comme prévuinitialement ou non,
sur la partie haute de la butte définitive). En envisageant un sommet globalement
concave aux buttes réaménagées et en jouant sur la ou les résurgence(s) des eaux de
ce plateau humide, la réalisation de nouvelles zones humides de I’ordre d’1 ha semble
envisageable;

- Aménager 'ouest de I'ISDND en ce sens : L'actuelle zone de stockage de matériaux
pourra faire I'objet d'un aménagement en zone prairiale humide, agrémentée de
mares temporaires.

La surface concernée avoisinerait au maximum les 3000 m?2.

Hors surface située dans le périmétre de I'ISDND, ce réaménagement pourra étre complété par
I’acquisition et la remise en état/renaturation de zones humides situées préférentiellement
dans le méme bassin versant.
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2. Zones boisées détruites

SAFEGE RESUMES NON TECHNIQUES 25
Les défrichements rendus nécessaires dans le cadre du projet d'extension de l'exploitation vont étre
compensés a surface double. Cette compensation passe par la création d’environ 7 hectares de bande
boisée autour de I'ISDND et en périphérie sur les communes d’Allemant et de Laffaux.

Le reste des boisements compensateurs sera privilégié dans les communes limitrophes d’Allemant en
fonction des opportunités fonciéres et accord des propriétaires voire sur les communes d’Amigny-
Rouy et de Servais sur lesquelles SITA Nord-Est dispose de réserves foncieres.

SAFEGF (LI i5¢

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiére Est, Zone 2 lisiére Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord-Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités foncieres et accords des propriétaires.

Enfin SITA Nord-Est dispose de terrains sur les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une
surface totale d'environ 10,2 hectares, pouvant étre également reboisés.

Sur les « 14 hectares exigibles », seuls 7,5 sont trouvés.
Il est mentionné « en fonction des opportunités foncieres » et « accord des propriétaires » : on observe le caractére

TOUT 2 FAIT INCERTAIN des mesures compensatoires.

Sont mentionnées les communes « d'Amigny-Rouy et de Servais » pour compensation, c'est-a-dire situées & une

vingtaine de kilométres dans ['un et I'autre des cas par rapport au site de la Vallée Guerbette SITA.

— D'une part, ces possibilités foncieres ne peuvent EN AUCUN CAS correspondre & des compensations,
vu la distance.

— D’autre part, AUCUNE INDICATION n'est fournie pour étayer cette possibilite.

Ces propositions sont PARFAITEMENT CAVALIERES et MANQUENT TOTALEMENT de SERIEUX en regard de la

situation générée.

Notons enfin la formulation « Les défrichements rendus nécessaires dans le cadre du projet d'extension »
constitue un comble : le parti a été pris de défricher, il aurait pu étre choisi de faire un projet sans défrichements, ne
requérant du coup, pas de compensations.

Les formules utilisées visent toujours & minimiser les impacts négatifs et a valoriser les actions mises en place en
regard. Le procédé est parfaitement détestable.

Les mesures compensatoires au défrichement étant INSUFFISANTES,
IL NE PEUT ETRE ACCORDE a SITA I'extension demandée.

Pour mémoire :
La couronne d'arbres en périphérie intérieure serait supprimée ; un reboisement devient obligatoire en compensation :
Ce reboisement est prévu 2 'extérieur du site -> donc HORS des PARCELLES AUTORISEES par la Prétecture.

Rappelons que la Chambre d'Agriculture a pris position pour que la surface de terres agricoles ne soit pas diminuée :
2 refus successifs ont é1é prononcés.
Pour rendre « acceptable » cette perte de terres agricoles, I'Exploitant utilise le vocable « corridor écologique ».

Nous sommes face a une extension déguisée.
L'Exploitant SITA doit S'EN TENIR a4 L'EMPRISE ACTUELLE pour ['exploitation et le réaménagement du site.
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Réponse du pétitionnaire :

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a
déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que |’on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. SITA Nord Est possede ainsi a travers |'autorisation de
défrichement, I'autorisation de reboisement, de méme que les autorisations des propriétaires
concernésle cas échéant.

L'article 2 de cette autorisation précise que « en compensation de la surface défrichée, le
bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares
76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude d’Impact, relatif aux effets sur
les continuités écologiques, nous rappelonsici que « les défrichements rendus nécessaires dans
le cadre du projet d'extension de I'exploitation vont étre compensés a surface double. Les
boisements compensatoires serontimplantés selon le schéma repris ci-dessous :

a I'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisiéeres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part l'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais d'y associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.

Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)
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Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiére Est, Zone 2 lisiere Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »

Repeére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 20
> Etude d’Impact pages 153-155
» Annexe 18 : Arrété préfectoral du 19 février 2014
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A propos de bilan énergétique

SAFEGE TUDT D WWACT 164
A- Bilan de la consommation énergétique

La consommation actuelle du site d’éléve a environ :
0 Electricité : 574 222 MWh en 2011,

Fwi ONears

A- Effets positifs : production d’électricité
La valorisation du biogaz grdace a un moteur permet de produire de l'électricité a hauteur

de 7 926 MWh en 2011. Cette électricité est revendue a EDF et diminue d'autant la production
d'électricité produite & partir de combustibles fossiles générant des gaz a effet de serre.

(et P hvig et documem ol fon e R

wesiti
vopole “_‘;1" Eﬂ"""' GUERRE |11 spesition du public

2on

CARACTERISTIQUES DU MOTEUR

S . 3 i M
Lo motenr de 1.3 MWh Elecirique de puissance

Hncy e : permet fa valorisation du biogaz, 1 produit de V' électricile
depuis jwin 2007 sur le site & Allemant. 5 i - \

| quantie de bingaz valorisée dépend du nombre d’heures de fonctionnement, Ainsi, 7 926 MW vt &1é |
Produits au cours de Fannde 2017 (ce gui est Cauivalent i la consommation annuelle électrique & cnviran
S0 habitams)

Rapprochone les données de consommation et de production en matiére d'électrisité.

Le site est présenté vertueux avec la production énergétique, qui pourrait suffire a alimenter | 800 habitants.
Cependant la consommation d'électricité du site de 574 222 MWh, en prenant les mémes données, correspond a celle
de 130 400 habitants.

Ce qui semble en premiére approche, tout & fait remarquable présenté sans point de comparaison, est une fois la
réalité mise en place, beaucoup moins positit,

La valorisation du biogaz trouve son intérét pour I'Exploitant, dans le fait que la Taxe Générale sur les Activités
Polluantes (TGAP) appliguée & la tonne de déchets enfouis est moins dlevée (on passe de 32 € par tonne & 14 €), ce
qui rend le marché de I'enfouissement, ainsi moins pénalisé, plus attractif.

Rappelone cependant que la TGAP a Justement pour objectif de renchérir le colit de I'enfouissement pour en limiter
le recours.

Ce qui est présenté comme une bonne chose pour I'environnement, en fait :

- nest pas réellement significatif
(méme <'il est mieux de briler le biogaz pour en faire de I'énergie que de le briler pour rien dans une torchére,
sous réserve des quantités et nature des effluents gazeux rejetés),
et ne trouve pas sa justification dans l'environnement, mais dans I'intérét financier de I'Exploitant.

Ainsi la part d'énergie produite par la décharge, de I'ordre de 1, 4% du total de 'énergie consommée est minime.

Outre les risques qu'elle fait encourir sur I'air, l'eau, les sols,
la décharge constitue UN TRES MAUVAIS EXUTOIRE au PLAN ENERGETIQUE.

L'Exploitant SITA n'a pac légitimité 3 eurvaloriser le principe de production d'électricité par le moteur dit de
valorisation du biogaz.
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Réponse du pétitionnaire :

Rappelons que la valorisation du biogaz est une exigence du Plan de gestion des déchets de
I’Aisne. En effet, d’apres le chapitre 10.2 du Plan Départemental d’Elimination des Déchets
Meénagers et Assimilés de I’Aisne p55, relatif aux préconisations générales du plan adopté en
2008, prévoital’horizon 2017 :

-« la réalisation d’une unité de stabilisation avec valorisation énergétique (exemple :
meéthanisation) pour une capacité de 60 000 tonnes minimum d’ordures ménagéres
résiduelles/an.

- le stockage avec valorisation du biogaz pour la part des ordures ménagéres
résiduelles restantes et des encombrants non valorisables.

- L’enfouissement des déchets ménagers devra se faire obligatoirement dans un centre
d’enfouissement technique disposant d’une valorisation énergétique du biogaz a
I'exception des ordures ménageéres quiauront été au préalable stabilisées. »

Si la production d’électricité du site en 2011 est bien de 7 926 MWh, la consommation du site
pendant cette période n’est pas de 574 222 MWh mais 574 222 KWh, il s’agit ici d’'une erreur
d’unité dans le report du dossier. Ainsi I’énergie produite par le site est bien d’environ 14 fois
supérieure asaconsommation.

Comme expliqué au chapitre 3.2.8.4 de I'Etude d’Impact p166, relatif aux effets sur le climat,
cette production d’électridté, correspondant a la consommation annuelle de 1 800 habitant
permet également de diminuer d’autant la production d’électricité produite a partir de
combustibles fossiles générant des gaz a effet de serre. Les consommations annuelles
d’électricité sontreprises ci-apres:

- 2012 : 628 900 KWh
- 2013 :720 853 KWh
- 2014 :707 388 KWh
- 2015 : 823 333 KWh

L'augmentation des consommations électriques est essentiellement due a I'ajout de matériels
complémentaires et a I'augmentation des temps de fonctionnement (amélioration continue
des performances de lavalorisation du biogaz et du traitement de lixiviats).

Concernant la TGAP (Taxe Générale sur les Activités Polluantes) est une taxe dont doit
s’acquitter le producteur de déchets, I'exploitant de l'installation étant le collecteur de cette
taxe. Cette derniereest dégressive selon que I’installation :

a fait l'objet d’un enregistrement dans le cadre du systtme communautaire de
management environnemental et d’audit (EMAS) défini par le reglement (CE) n°
761/2001 du Parlement européen et du Conseil, du 19 mars 2001, ou dont le systéme
de management environnemental a été certifié conforme a la norme internationale
ISO 14 001 par un organisme accrédité,

faitl'objetd’une valorisation énergétique du biogaz de plusde 75 %,

dont les déchets sont stockés et traités selon la méthode d’exploitation du bioréacteur :
dans un casier équipé des sa construction des équipements de captage du biogaz et de
réinjection des lixiviats, la durée d’utilisation du casier étant inférieure a 18 mois et
I'installation étant équipée d’un dispositif de valorisation du biogaz mentionné dans
I’arrété préfectoral d’autorisation.

bénéficiantde laréduction pouraltermodalité de transport (ferroviaire ou fluvial)
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Dans notre cas prédis, le site d’Allemant est certifié ISO 14 001 : 2004, comme précisé dans le
chapitre 4.2.5 du Dossier Administratif p47, relatif a la certification, et valorise
énergétiqguement le biogaz. Ainsi le cout du traitement, taxe comprise, est inférieur a celui
dont les conditions énumérées ci-avant n'étaient pas respectées. Le bénéfice d’'une taxe
réduite permet de répercuterau client ce bénéfice.

Enfin, compte tenu de la configuration du site, il n’est techniquement pas envisageable
d’exploiter le site en mode bioréacteur (notamment pour cause de superpositions des
alvéoles). De méme sa position ne permet pas non plus la possibilité de profiter d'une
altermodalitéferroviaire oufluviale.

Repeére dansle DDAE :

> Etude d’Impact pages 166-167
> Dossier Administratif page 47

Annexe au mémoire enréponse :

» Annexe 9: Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés page
55
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CVA 16 : « La décharge d’Allemant : Non au projet de 930 000 tonnes pendant 11 ans
(durée estimée) »

Déchets
@ NON aux déchets en provenance des départements limitrophes

Interprétation TOTALEMENT ABUSIVE de la circulaire ministérielle du 25/04/2007 relative aux plans de gestion des déchets ménagers qui indigue :

Ne pas = accorder une importance trof grande aux frontiéres administratives, alovs gu'elles ne coincident pas forcément avec les bassins de vie des Francais »
Cadns SAFEGE DOSSIER ADMNISIRATIF Page 2D

La position CENTRALE dans le DEPARTEMENT de la décharge d'allemant fait qu'elle ne peut étre concernds par la notion de « frontiéres administratives «.
@ PAS de déchets fermentescibles

Conformément au Livre Blanc du CONSEIL GENERAL, voté en janvier 2014 : Au terme de ce délai supplémentaire limité & dix mois, Goir seprembue 2016) nécessaire
pour arriver aux | 700 000 tonnes admises, le site d'Allzmant ne devra plus recevoir de déchets fermentescibles.

Réponse du pétitionnaire:

Tout d’abord, le chapitre 2.2 du Dossier Administratif p20, relatif al’origine géographique des
déchets attendus, précdise que « L’ISDND de la Vallée Guerbette a ainsivocation a constituer un
exutoire de proximité a I'échelle pluri-départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son
positionnement géographique, allié a la qualité des infrastructures d’accés nationales,
départementales et locales, représente en cela des atouts indéniables. Ainsi, grdce a un réseau
routier dense et adapté, ce ne sont pas moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30
000 habitants qui sont accessibles dans un rayon inférieur a 60 kilométres, soit @ moins d’une
heure de trajet. Ces bassins de vie sont les suivants (Saint-Quentin, Chdteau-Thierry, Chauny,
Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve ici les bassins de vie axonais prindipaux mais compte
tenu de la forme allongée du département de I'Aisne et de la position centrale du site dans le
département, le rayon de 60 km autour de l'Installation permet notamment de toucher
d’autres bassins de vie qui sont situés en dehors de département, dont les bassins de vie de «
Rethel, Reims, Epernay, Compiégne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis I'adoption de la loi NOTRe en aolit 2015, et le transfert de cette compétence
ala Région Hauts-de-France (et la déclinaison territoriale via les plans déchets régionaux), il est
nécessaire de baser les réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu’il est
possible de desservir dans le respect du principe de proximité, plutot que sur les frontiéres. En
effet, le site est aussi proche des bassins de vie de Compiégne ou de Reims que de celui de
Saint-Quentin.

De plus, l'Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux (ISDND) d’Alle mant ne recoit
plus d’'Ordures Ménageres depuis début 2015, et le pouvoir méthanogéne, grace aux efforts de
tri (méme chezlesclientsindustriels), ne cesse de décroitredans les déchets traités.

Le nouvel arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux Installations de Stockage de Déchets
Non Dangereux et paru au journal officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future
installation d’Allemant, ce dernier précise dans son artide 27 que : « Pour étre admis dans une
installation de stockage les déchets satisfont [...] a la production d’une attestation du
producteur justifiant, pour les déchets non dangereux ultimes, d’une opération préalable de
collecte séparée ou de tri en vue d’une valorisation matiére ou d’une valorisation
énergétique. »
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Ensuite, I'article 3 énonce : « Les déchets autorisés dans une Installation de Stockage de
Déchets Non Dangereux sont les déchets non dangereux ultimes, quelle que soit leur origine,
notamment provenant des ménages ou des entreprises. Les déchets suivants ne sont pas
autorisés a étre stockés dans une Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux :

- [...]

- Les déchets ayant fait I'objet d’une collecte séparée a des fins de valorisation a
I’exclusion des refus detri ;

- Les ordures ménageres résiduelles collectées par une collectivité n’ayant mis en place
aucun systéeme de collecte séparée; [...] ».

Repeére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 20

Annexe au mémoire enréponse :

» Annexe 7: Arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux installations de stockage de
déchets non dangereux

Enfoulggement

@ RISQUES liés 3 la topographie et au choix de creuser a grande profondeur
NON & une excavation de 37 métres de profondeur, dans cette vallée pleine de sources et avec une nappe phréatique pour eau potable.

@ RISQUES liés a la géologie

Le site n"étant PAS IMPERMEABLE NATURELLEMENT, on va chercher ailleurs des argiles imperméables :
D‘une part, cela illustre que le site n’est pas adapté. Donc le choix de sites adaptés doit étre fait ; et par ailleurs, si on améne des argiles, on peut
fort bien faire ce type de transport pour un autre site (sites qui ne manquent pas dans I'Aisne : on pense au camp de Sissonne notamment)

- D’autre part, cette étanchéification n’est pas sans faille :
— fissuration de I'argile avec les périodes d’alternances de périodes de grande sécheresse et de périodes de grande pluviométrie (dans le
dossier, aucune prise en compte du changement climatique) ;
— déterioration de la géomembrane, par le vieillissement entre autres (bache plastique)

La décharge de Grisolles, pourtant trés suivie, a connu cet été un glissement de terrain avec déchirage de la ggomembrane (réparée depuis).
© PAS de mesure de pollution sous les casiers

Ce qui est prévu : analyser périodiquement les eaux souterraines par des piézométres, et quand I'eau sera polluée, on saura que la décharge fuit.
Alors que c’est AU DEPART des POINTS de FUITE potentiels, qu'il faut mesurer pour agir tout de suite

DANGER pour sol, sous-sols et ressource en EAU et PAS de REMEDES

Réponse du pétitionnaire :

En premier lieu, 'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,
phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait
I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a |’annexe 20-2 - Mémoire en
réponse a la tierce-expertise

« Dans le cadre de l'instruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
IISDND d’Allemant SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »
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La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

Stabilité des talus et digues ;

Gestion des eaux souterraines et supefficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I'inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précéde les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

En second lieu, le chapitre 3.2.2 du Dossier Technique p37, relatif a la constitution de la
barriere passive, note :

« Exigence réglementaire

L’arrété ministériel du 9 septembre 1997 modifié, définit la notion de barriére passive ainsi que
les caractéristiques des matériaux constitutifs (en place ou rapportés) qui par leur
imperméabilité permettent de garantir la préservation de 'environnement a long terme.

Cette barriere est normalement constituée par le substratum du site qui doit présenter, de haut
en bas, une perméabilité inférieure a 1.10-9 m/s sur au moins 1 metre et inférieure a 1.10-6
m/s sur au moins 5 métres. Toutefois, l'arrété ministériel précise que lorsque la barriere
géologique ne répond pas naturellement aux conditions précitées, elle peut étre complétée
artificiellement et renforcée par d’autres moyens présentant une protection équivalente.

Configuration des terrains du projet de poursuite d’exploitation

L’étude géologique et hydrogéologique (détaillée dans I'Etude d'impact) a montré que la
formation de sable fin a passées argileuses (sables de Cuise) qui constitue la barriére de
sécurité passive du projet répond a I'exigence réglementaire.

On observe, en effet, que ces matériaux ont une perméabilité inférieure a 1.10-6 m/s sur 5 m de
profondeur. La couche supérieure de perméabilité inférieure a 1.10-9 m/s est absente
naturellement mais sera reconstituée. »

En troisieme lieu, une barriere de sécurité active est en place au-dessus de la barriere de

sécurité passive, comme l'atteste le chapitre 3.3 du Dossier Technique p39: « Les zones de
stockage seront aménagées de la facon préconisée dans I'arrété ministériel du 9 septembre
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1997 modifié relatif aux installations de stockage de déchets non dangereux. Cet
aménagement consiste en la mise en place d'un Dispositif d'Etanchéité-Drainage par
Géosynthétique (D.E.D.G.) au-dessus de la sécurité passive sur le fond et les flancs. Ce dispositif
est appelé barriere de sécurité active du fait de son réle actif dans le drainage et la collecte des
lixiviats. »

En dernier lieu, comme I’énonce le chapitre 3.5 de I'Etude d’Impact p178, relatif aux mesures
prises pour limiter les effets de I'installation au vue des meilleures techniques disponibles :
« [La directive européenne n° 2010/75/UE du 24/11/10 relative aux émissions industrielles]
prévoit des mesures destinées a prévenir ou, si cela n’est pas réalisable, a réduire les émissions
dans l'atmosphere, l'eau et le sol résultant de ces activités, notamment des mesures
concernant les déchets, afin d’assurer un niveau général élevé de protection de
I'environnement dans son ensemble. L’un des principes de la directive est que les installations
doivent étre exploitées de maniére a ce que toutes les mesures préventives appropriées soient
prises contre la pollution, en particulier par I'application des meilleures techniques disponibles.
Le terme « Meilleures Techniques Disponibles » (MTD) est défini dans l'article 3 (10) de la
Directive comme étant "le stade de développement le plus efficace et avancé des activités et de
leurs modes d'exploitation, démontrant l'aptitude pratique de techniques particuliéres a
constituer la base de valeurs limites d'émission et d’autres conditions d’autorisation visant a
éviter et, lorsque cela s'avére impossible, a réduire les émissions et ['impact sur
l'environnement dans son ensemble”.

Par « techniques » on entend aussi bien les techniques employées que la maniere dont
l'installation est congue, construite, entretenue, exploitée et mise a l'arrét.

Par « disponibles », on entend les techniques mises au point sur une échelle permettant de les
appliquer dans le contexte du secteur industriel concerné, dans des conditions
économiquement et techniquement viables, en prenant en considération les colits et les
avantages, que ces techniques soient utilisées ou produites ou non sur le territoire, pour autant
quel'exploitant concerné puissey avoir accés dans des conditions raisonnables.

Par « meilleures », on entend les techniques les plus efficaces pour atteindre un niveau général
élevé de protection de I'environnement dans son ensemble.

La notion de MTD dans le cadre de la directive IED tient compte des colts et des avantages
pouvant résulter d’une action, I'objectif étant de protéger I'environnement dans son ensemble
pour éviter que la solution d’un probléme environnemental ne conduise a un nouveau probleme
plusgrave. »

Repére dansle DDAE :

» DossierTechnique page 37-39

» Etude d’Impact page 178

» Annexe 6-1: Etude de qualification géotechnique ACG Environnement page 5
> Annexe 20-1: Tierce-Expertise pages 17a 20

> Annexe 20-2: Mémoire enréponse ala tierce-expertise
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Biogaz

@ L’exploitant minimise la dangerosité du biogaz : parle de « trace » pour I'hydrogéne sulfuré, alors qu’il y en a une
forte concentration (autour de 800 ppm dans le biogaz ; rappel : 150 ppm en 10 mn provoquent des effets irréversibles
sur la santé / on n’ignore pas pour autant la dilution dans I'air).

@ PAS de mesures sur la décharge

® Lafindu biogaz est prévue en 2050.

Réponse du pétitionnaire:

Au préalable, en chimie analytique, une « trace » ou « élément trace » correspond a une
échelle d’environ 0.1 %, soit 1 000 ppm (partie par million). Il n’existe pas de seuil
réglementaire concernant la composition du biogaz. N’ayant pas d’obligation réglementaire de
mesurer précisément les teneurs, ces dernieres ne sont fournies qu'en termes de
dépassementdu seuil de détection. Il n’est pas réaliste de penser respirer ces teneurs.

En outre, des capteurs vont étre installés sur le site de stockage d’Allemant. Le nouvel arrété
ministériel du 15 février 2016, relatif aux Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux
et paru au journal officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future installation d’Allemant. Ce
dernierprécise danssonarticle 25 que:

« Art. 25. — L’exploitant assure une surveillance de la qualité de I’air par la mise en place en
limite de propriété d’un réseau de suivi des retombées atmosphériques de poussiéres totales
(solubles et insolubles). Ces mesures sont effectuées au moins une fois par an par un
organisme indépendant, en accord avec linspection des installations classées pour la
protection de I'environnement. Dans ce cas les mesures sont conduites pendant une période ou
les émissions du site sont les plus importantes au regard de I'activité du site et des conditions
météorologiques. Cette fréquence peut étre augmentée en fonction des enjeux et conditions
climatiques locales. Le nombre d’emplacements de mesure et les conditions dans lesquelles les
systemes de préléevement sont installés et exploités sont décrits dans une notice disponible sur
site. Un emplacement positionné en dehors de la zone de I'impact du site et permettant de
déterminer le niveau d’empoussierement ambiant (“bruit de fond”) est inclus au plan de
surveillance. Ce suivi est réalisé par la méthode des jauges de collecte des retombées suivant la
norme NFEN43-014 (version novembre 2003) ou, en cas de difficultés, par la méthode des
plaquettes de dépdt suivant la norme NFX43-007 (version décembre 2008). Les exploitants qui
adhérent a un réseau de mesure de la qualité de I'air qui comporte le suivi des mesures de
retombées de poussiéres totales peuvent étre dispensés de cette obligation si le réseau existant
permet de surveiller correctement l'impact des retombées atmosphériques associées
spécifiqguement aux rejets de l'installation concemée. Les niveaux de déplts atmosphériques
totaux en limite de propriété liés a la contribution de linstallation ne dépassent pas 200
mg/m2/j (en moyenne annuelle) en chacun des emplacements suivis. L’exploitant adresse tous
les ans a l'inspection des installations classées la protection de I'environnement un bilan des
résultats de mesures de retombées de poussiéres totales, avec ses commentaires, qui tiennent
notamment compte des évolutions significatives des valeurs mesurées, des niveaux de
production, des superficies susceptibles d’émettre des poussieres et des conditions
meétéorologiques lors des mesures. Les mesures sont effectuées sous la responsabilité de
I'exploitant et a ses frais. Les résultats des mesures des émissions des cinq derniéres années
sont tenus a disposition de linspection des installations classées pour la protection de
I’environnement.»
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En effet, la fin de production de biogaz par le gisement est prévu pour 2050, tel que I'évoque le
chapitre 4.4.1 du Dossier Technique p54, relatif al’approche théorique du gisement de biogaz
au cours du temps:

Figure IT- 35 : courbe théorique de production de biogaz (zone de poursuite d’exploitation)

Production de biogaz du site de Allemant 2

Débit de Biogaz (50% de CHA) en Nmalh

2010 2020 2060 2040 2050 2060 2070 2080 2000 2100 2110 2120

[ = Biogaz Produit === Biogaz Capte |

D’ailleurs, le chapitre 6.3 de I'annexe 20-1: Tierce-expertise confirme la pertinence des
installations d’exploitation du biogaz sur le site: «Les dispositifs de captage et de
destruction/valorisation du biogaz présentés dans le dossier sont pertinents et n‘aménent pas
de remarque de fond par rapport aux prescriptions de I'arrété ministériel du 9 septembre 1997
modifié.

Il faudra cependant s’assurer, en cours d’utilisation, que le fait de disposer d’un dispositif
capable de traiter une production plus importante que celle qui sera réellement produite
n’induit pas un mauvais fonctionnement de celle-ci. »

Rappelons que le nouvel arrété ministériel du 15 février 2016 relatif aux Installations de
Stockage de Déchets Non Dangereux et paru au Journal Officiel le 22 mars 2016 sera applicable
a la future installation d’Allemant. Ce dernier précise dans son article 21 que :

« —1. —L’exploitant réalise, chaque mois, un contréle du fonctionnement du réseau de collecte
du biogaz. Il procede aux réglages éventuellement nécessaires a la mise en dépression de
I'ensemble du réseau, compte tenu de I'évolution de la production de biogaz. Il dispose en
permanence sur le site des moyens de contréle portatifs permettant la mesure de la
dépression de puits de collecte de biogaz. Les résultats des contrbles précités sont tracés et
tenus a la disposition de I'inspection des installations classées et sont présentés dans le rapport
annuel d’activité prévu a I'article 26 du présent arrété. Toute dérive des résultats est signalée a
I'inspection des installations classées dans un délai d’un mois. La qualité du biogaz capté est
mesurée tous les mois a minima selon les modalités prévues a 'annexe ll.

Il. — L’exploitant établit un programme de contréle et de maintenance préventive des
installations de valorisation et de destruction du biogaz et des organes associés. Ce programme
spécifie, pour chaque contréle prévu, les critéres qui permettent de considérer que le dispositif
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ou l'organe contrélé est apte a remplir sa fonction, en situation d’exploitation normale,
accidentelle ou incidentelle. Le délai entre deux vérifications d’'un méme dispositif est précisé
dans l'arrété préfectoral.

Les résultats des contrdles et les relevés réalisés sont tenus a la disposition de I'inspection des
installations classées et sont présentés dans le rapport annuel d’activité prévu a l'article 26 du
présent arrété. Toute dérive des résultats est signalée a I'inspection des installations classées
dans un délai d’un mois. Le contréle des installations de traitement du biogaz est assuré a
minima selon les modalités prévues a 'annexell.

lll. — Les équipements de destruction du biogaz sont contrélés par un laboratoire agréé
annuellement ou apres 4500 heures de fonctionnement si ces installations fonctionnent moins
de 4500 heures par an. lls sont congus de maniére a assurer que les gaz de combustion soient
portés a 900 °C pendant au moins 0,3 seconde. Ils sont munis des dispositifs de mesure en
continu de cette température.

La qualité du gazrejeté parles équipements d’élimination du biogaz n’excede pas:

- SO2 (si flux supérieura 25 kg/h): 300 mg/Nm3;

- CO: 150 mg/Nm3.

Les résultats des analyses et le temps de fonctionnement des installations de destruction du
biogaz sont tenus a la disposition de I'inspection des installations classées et sont présentés
dans le rapport annuel d’activité prévu a larticle 26 du présent arrété. Toute dérive des
résultats est signalée a l'inspection des installations classées dans un délai d’'un mois. Les
concentrations en polluants sont exprimées par m3 rapportées a des conditions normalisées de
température (273 K) et de pression (101,3 kPa) aprés déduction de la vapeur d’eau (gaz secs) a
11 % d’oxygeéne. Les valeurs limites de rejet s’imposent a des prélévements, mesures ou
analyses moyens réalisés sur une durée qui est fonction des caractéristiques de I'effluent
contrélé, de I'appareil utilisé et du polluant, et voisine d’une demi-heure.

IV. — Au plus tard deux ans aprés la premieére réception de déchets biodégradables,
I’'exploitant de toute installation recevant des déchets biodégradables réalise une
cartographie des émissions diffuses de méthane a travers les couvertures temporaires ou
définitives mises en place. Dans le cas ol ces émissions révélent un défaut d’efficacité du
dispositif de collecte du biogaz, I’exploitant prend les actions correctives appropriées dans un
délai inférieur a 6 mois.

L’efficacité de ces actions correctives est vérifiée par un nouveau contréle réalisé selon la
méme méthode au plus tard deux ans aprés la mesure précédente.

L’ensemble des résultats de mesures et des actions correctives est transmis a 'inspection des
installations classées au plus tard trois mois aprés leur réalisation.

Dans le cas ou la cartographie des émissions diffuses de méthane ne révéle pas de défaut
d’efficacité du systéme de collecte du biogaz, elle est renouvelée tous les cinq ans jusqu’a la fin
de la période de post-exploitation. »

Ainsi les éléments du projet et les évolutions réglementaires qui lui seront applicables sont de
nature a assurer une gestion optimale du biogaz.

Repeére dansle DDAE :

» DossierTechnique page 54
» Annexe 20-1: Tierce-expertise
Annexe dumémoire enréponse :

» Annexe 7 : Arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux installations de stockage de
déchets nondangereux
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Amenagement

€ Non 4 la suppression de la couronne d’arbres actuelle prévue dans I'arrété préfectoral du 20 septembre 2011 en vigueur,
L'Exploitant SITA veut supprimer ces arbres pour faire le trou de 37 métres et replanter 3 FEXTERIEUR de la décharge :
— il s"agit d'une extension déguisée.

@ [exploitant doit S'EN TENIR aux PARCELLES AUTORISEES par arrété préfectoral

Réponse du pétitionnaire :

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a
déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que |’on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. SITA Nord Est possede ainsi a travers I'autorisation de
défrichement, I’autorisation de reboisement, de méme que les autorisations des propriétaire s
concernés le cas échéant. L'article 2 de cette autorisation précise que « en compensation de la
surface défrichée, le bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux fois la surface
défrichée, soit 15 ha 34 ares 76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude
d’Impact p151, relatif aux effets sur les continuités écologiques, nous rappelons ici que « les
défrichements rendus nécessaires dans le cadre du projet d'extension de l'exploitation vont étre
compensés a surface double. Les boisements compensatoires seront implantés selon le schéma
repris ci-dessous :

a I'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisieres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part l'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser” le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais dy associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.
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Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiere Est, Zone 2 lisiére Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 151-155
» Annexe 8-1: Note de gestion du biogaz page 10
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Utitité de La décharge ?

Qs quantité actuelle de déchets produits par les ménages est de 231 kg par habitant et par an.
Avec un accroissement du tri dans tout le département (ce qui se fait déja dans I'Aisne : Communauté de Communes
de la Champagne Picarde ; initiatives communales ; initiatives d'association),
Avec la mise en place de la tarification incitative (obligation Iégale), on peut considérablement baisser la quantité des
déchets destinés 2 I'enfouissement 3 moins de 150 kg par habitant et par an, sachant que la valeur la plus basse en
France est de 76 kg par habitant et par an.

0 La guantité actuelle de déchets produits par les artisans, commergants, industries et par les Collectivités va baisser
de facon [mpo rtante : par ex, Ie plus gros client de SITA va mettre en place, courant 2016, un plan de réduction de ses

Avec une décharge au nord, et une décharge au sud, (comme les centres de tri : un au nord, un au sud)
Notre Département n’a PAS BESOIN de la décharge d’Allemant.

Réponse du pétitionnaire :

Selon le Projet de Plan de Prévention et de Gestion des Déchets Non Dangereux p85: « Les
tonnages prévisionnels de déchets a éliminer seront de 198 600 tonnes en 2022 et 176 600
tonnes en 2028.

D’autres déchets sont a prendre en compte dans le dimensionnement représentant 15 500
tonnes au total (y compris les déchets non dangereux non inertes du BTP dont I’évaluation du
gisement dépend du Plan de Prévention et de Gestion des Déchets du BTP, mais dont la
planification des installations nécessaires au traitement de ces déchets dépend du PPGDND). »

Les besoins d'éliminations identifiés en 2022 sont de 214 000 tonnes et en 2028 de 198 000
tonnes. Or, les capacités d'élimination restantes en 2022 et 2028 seront de 80 000 tonnes
(selon les capacités restantes sur le site d'Edival notamment). Il y aura donc un défaut de
traitement de 134 000 tonnes en 2022 et de 118 000 tonnes en 2028 (sans la prise en compte
de l'extension possibledusite d'Allemant).

De plus, le chapitre 2.2 du Dossier Administratif p20, relatif a I'origine géographique des
déchets attendus, précise que « L’ISDND de la Vallée Guerbette a ainsi vocation a constituer un
exutoire de proximité a I'échelle pluri-départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son
positionnement géographique, allié a la qualité des infrastructures d’accés nationales,
départementales et locales, représente en cela des atouts indéniables. Ainsi, grdce a un réseau
routier dense et adapté, ce ne sont pas moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30
000 habitants qui sont accessibles dans un rayon inférieur a 60 kilométres, soit @ moins d’une
heure de trajet. Ces bassins de vie sont les suivants (Saint-Quentin, Chdteau-Thierry, Chauny,
Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve ici les bassins de vie axonais principaux mais compte
tenu de la forme allongée du département de I'Aisne et de la position centrale du site dans le
département, le rayon de 60 km autour de l'Installation permet notamment de toucher
d’autres bassins de vie qui sont situés en dehors de département, dont les bassins de vie de «
Rethel, Reims, Epernay, Compiégne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis I’adoption de laloi NOTRe en ao(t 2015, et le transfert de cette compétence
a la Région (et la déclinaison territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les
réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu'il est possible de desservir dans le
respect du principe de proximité, plutot que sur les frontiéres. En effet, le site est aussi proche
desbassins de vie de Compiégne ou de Reims que de celui de Saint-Quentin.
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Ensuite, la capacité de Flavigny-le-Grand et Beaurain n’est pas de 100 000 tonnes pour les
déchets axonais puisque le site est autorisé, et pratique I'importation de déchets extra
départementaux a hauteur de 15 000 tonnes/an. Il faut donc considérer une capacité cumulée
desinstallationsen 2017 de 165 000 tonnes etnon de 180 000 tonnes.

A I’horizon 2012, le PDEDMA en page 58 stipule que : « Ces 3 installations situées au Sud, au
Centre et Nord du département répondent au critére de répartition géographique et
permettentde limiter les transports. »

En outre, a I’horizon 2017, I'organisation du traitement prévoit (page 59 et suivantes du
PDEDMA) :
- « la réalisation d’une unité de stabilisation d’une capacité de 60 000 tonnes/an ;
- la prise en compted’untonnage globalannuel en enfouissement de 236 600 tonnes;
- une capacité de stockage de classe 2 de 141 000 tonnes/an pour les déchets des
ménages et de 95 000 tonnes pourles DIB, avec 3 installations.

Onliten page 60 du PDEDMA que :

« Dans I'hypothése ol le projet de Valor'Aisne situé a Grisolles se réalise, la capacité de
stockage est de 140 000 tonnes dont 94 000 t de déchets ménagers. Il existe donc un déficit de
stockage de 96 700 tonnes dont47 700 tonnes de déchets ménagers.

Pour traiter le tonnage résiduel, le plan préconise la réalisation de 2 installations de stockage
réparties sur le département. On constate un déficit d’installation dans le centre du
département et dans la zone Nord-Est pour traiter les refus plus ou moins importants de 'unité
de stabilisation.

Dans le cas ol les 2 projets en cours (Grisolles et Montcormet-Lislet) se réalisent le déficit de
stockage sera de 36 700 tonnes, ce qui nécessitera la réalisation d’un seul centre.»

Le déficit de stockage en 2017 annoncé par le PDEDMA, approuvé en 2008, est d’environ 96
000 tonnes/an. Cependant, ce déficit ne prend pas en compte l'abandon du projet de
Moncornet-Lislet, ni I’augmentation de la capacité annuelle de traitement de Flavigny.

Le PDEDMA identifie un besoin global de 236 000 tonnes pour le département de I’Aisne. La
capacité du site de Grisolles étant de 80 000 tonnes/an et celle de Flavigny de 85 0000
tonnes/an (car il faut tenir compte des 15 000 tonnes/an de déchets extra-départementaux), la
capacité cumulées des installations est donc de I’ordre de 165 000 tonnes (80 000 t + 85 000 t
= 165 000 t).

Dans ces conditions, le déficit de capacité de stockage du département de I’Aisne, a I’horizon
2017 s’établitalorsaenviron 71 000 tonnes (236 000 t — 165 000t = 71 000 t).

En 2015, le site d’Allemant a regu, 77 565 tonnes de déchets en provenance de dients
industriels et artisans locaux, démontrant ainsi sa complémentarité aux outils d’élimination
utilisés par la collectivité. En conséquence, le projet de poursuite d’activité de I’ISDND de la
Vallée Guerbette, qui permet de combler un déficit programmé de capacité et d’installation,
s’integre dans les objectifs du PDEDMA a I'horizon 2017, notamment au regard de sa position
géographique, de sa pertinence dans l'organisation actuelle et de la qualité de sa desserte
routiére.
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Le dimensionnement de notre projet de 90 000 tonnes/an moyens, tient compte (outre les
dernieres évolutions réglementaires):

- Du défidt de capacité annoncé en 2017 par le PEDMA (ajusté selon les remargues vues
plus haut), soitenviron 70 000 tonnes,

- De la possibilité de recevoir des déchets en provenance de départements limitrophes,
dans le respect du principe de proximité, et dans le principe d’échange équilibré avec
les déchets axonais qui sont aujourd’hui traités dans des installations situées en
dehors du département, soit 20 000 tonnes (pour ceux qui était pris en charge par le
site d’Allemantjusqu’en 2015).

Repeére dansle DDAE :

> Projetde Plande Prévention et de Gestion des Déchets Non Dangereux page 85
> Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés pages 58-60
» Dossier Administratif page 20

... Confiance ?

@ La prise en compte de la pollution atmosphérique s'est faite avec les blocages de la décharge par les assaciations.

@ |es actions correctives ne sont pas fournies (on parle du jury des nez pour détecter les « odeurs ». Les actions mises en place

en regard des signalements ne sont jamais communiguées)

© La décharge, aux dires des Organismes consultés, ne serait pas vulnérable 51 son EXPLOITATION est CONFORME
aux prescriptions

4] L'Inspecteur des Installations Classées intervient apres coup.
1l n"a pas toujours sanctionné : cas des déchets déposés HORS CASIER en mars 2010 (sur une durée inconnue),
Il a dii, par exemple, faire deux arrétés consécutifs (2012 et 2013) pour faire progresser la conformité par rapport
a I'arrété préfectoral.
De toutes facons, il ne peut pas étre 1a tout le temps ...

@ Les engagements ne sont pas tenus : ce qui ne pose pas de probléme AVANT, ne se fait pas aprés ...

Absence TOTALE de Confiance

Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, rappelons que dans le chapitre 4 de I'Etude d’Impact p191, relatif aux solutions
altematives et aux raisons de choix du projet : « La connaissance du contexte du site permet
de mieux en apprécier les impacts. Poursuivre I’activité de stockage permet de bénéficier des
infrastructures et de la logistique d’un site actuellement en exploitation. Le controle de
I’Inspection des Installations Classées ajoute une garantie supplémentaire aux conditions
d’exploitation et de réactivité vis-a-vis de toute anomalie. La Commission Locale d’Information
et de Surveillance (CLIS) a permis a SITA Nord Est d’exploiter le site de la Vallée Guerbette en
toute transparence depuis samise enservice en 1997. »

La CSS a vocation a constituer un cadre d’échange, a suivre |’activité des ICPE concernés et a
promouvoirl’'information du public.

De plus, au travers du Compte rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015 p4, « M. ROUX, médecin conseil, présente les conclusions de I'étude réalisée par M.
TOMAS, enseignant-chercheur a I'école des mines de Douai, sur la qualité de l'air dans les
villages voisins du centre de stockage. Cette présentation est jointe au présent rapport. M.
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GASTEL souhaite connaitre comment a été retenu les éléments traceurs de la pollution. M.
ROUX indique que 27 éléments traceurs ont été analysés lors de cette campagne de mesures. A
sa connaissance, aucune étude de ce genre n'a été effectuée autour d’une ISDND.
Habituellement, seuls 3 paramétres sont analysés. »

Puis, le bilan annuel du jury de nez a été fourni en Commission de Suivi de Site, comme le cite
le chapitre 4 du Compte Rendu de réunion de CSS du 2 avril 2015 p3, relatif a la présentation
des constats du jury de nez : « Mme ALIROL présente dans un premier temps le fonctionnement
d’un jury de nez puis dans un second temps les résultats de celui mis en place autour
d’Allemant. [...] Les résultats sont disponibles sur le site internet : expoll.net.»

Enfin, au cours de la période d’exploitation 1997-2012, aucun arrété préfectoral de mise en
demeure n’a été décrété. Le premier, |I’arrété de mise en demeure 1C/2012/044, n’est apparu
qu’a partir de 2012, le second et dernier, I’arrété de mise en demeure 1C/2013/026, en 2013.
Ces deux arrétés préfectoraux ont été levés par, respectivement, le courrier de levée de mise
en demeure SITA12 Cind_366_levée apmd PSS/NR en 2012 et SITA14 Cind_015_levée apmd
PSS/NRen 2014.

Rappelons qu’en tant qu’ISDND, la réglementation prévoit la d’une visite d’inspection par an.
Sur les derniéres années, le nombre de visites d’inspection DREAL a été beaucoup plus
conséquent.

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 123, 191

Annexes au mémoire enréponse :

» Annexe 1: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2012/044 du 2 mai 2012

» Annexe 2: Courrierde levée de miseen demeure SITA12Cind_366_levée apmd PSS/NR

» Annexe 3: Arrété préfectoral de miseen demeure 1C/2013/026 du 11 février 2013

» Annexe4: Courrierde levée de miseendemeure SITA14Cind_015_levée apmd PSS/NR

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de Commission de Suivi de Site (CSS) du 2 avril
2015 page 3
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Les citoyens que nous sommes, ne sont pas des irresbtmsables 3

Nous produisons des déchets,
Mais nous savons qu’aujourd’hui les possibilités de FAIRE AUTREMENT que L'ENFOUISSEMENT existent pour nos déchets.

Certaines de ces possibilités sont du domaine des industriels du déchet, qui doivent faire que le recyclage soit développé
au maximum, et le faire évoluer dans le temps.

QUE FAIT I'Exploitant SITA :
Il supprime le centre de tri, il supprime le compostage sur le site de la décharge pour privilégier I'enfouissement :
en cela, il va a I'encontre de I'avis du Commissaire-Enquéteur initial en 1995.

Cette position est une position de facilité, de pure question de rentabilité. Les obligations initiales sont purement et
simplement gommées (voir autre cas plus haut « aménagement »)

L'Exploitant va a I'encontre des orientations de notre Pays et,
a travers ce projet, on observe qu’il ne sert que son intérét particulier.

Réponse du pétitionnaire :

Avant tout, le centre de tri (qui rappelons-le ne traitait que du papier/carton et de facon
sommaire) estfermé depuis 2013 car il n’était plus utilisé, en effet, les opérations de tri se font
de plus en plus au sein méme des installations de production (chez le client) ou sur des
installations spécialisées et mécanisées.

La plateforme de compostage sera également arrétée au regard de la surface qu’elle peut
représenterdansle projet de poursuite de I’installation de stockage.

Ensuite, comme précisé dans le Dossier Technique p27, 1a « zone d’entrée » fait partie des
aménagements conservés. Cette zone d’entrée comprend notamment les locaux d’accueil, le
pont bascule, le portique de détection de non-radioactivité, ainsi que la déchetterie. Nous
tenons a rappeler que cette derniere est maintenue en activité a la demande de certaines
municipalités et d’utilisateurs locaux. Son fonctionnement releve d’'un service rendu et n’est
enaucun cas refacturé a la collectivité.

Cette gratuité est assurée pour I'ensemble des habitants des communes suivantes : Allemant,
Vauxaillon, Laffaux, Pinon, Vaudesson, Nanteuil-la-Fosse, Sancy-les-Cheminots, Anizy-le-
Chateau, Neuville-sur-Margival et Chavignon.

Repére dansle DDAE :

> DossierTechnique page 27
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CVA 17 : « Zero Waste France »

Monsieur le Commissaire engquiteur,

L'association « Iero ‘Waste France », agréfe powr |a protection de Penvironnement par
arrétéd du 28 jarder 2004, souhaite faire valoir les éléments de fait et de drolt qui sulvent,
dans e cadre de 3 demande dextension de la décharge d'Allemant formée par la socété
SITA MORD EST.

En premier gy, nows sovhaiterions porter 3 votre connalssance les nouveaux abjectifs
nationauy issus de la loi du 17 sodt 2015 relative & la transition énergétique pour la
croissance verte. Ced objectils sont portds A Fartiche L541-1 du Code de Fervirornamert, ol
fixg un abjectif de réduction des déchats 3 hautour de 10% en 2000 par rapport & 2000, La
loi fixe dgalement une augmentation de la valorisation matiére des déchets non dangereu
non inertes & hauteur de 55 % en 2020 et 65 % en 2025, De plus, la généralisation du tr & la
source est prévue pour 2025 au plus tand. Enfin, § o5t préve de réduire de 30% les quantités
de déchets non dangereus non nerbes sdmis en installation de stockage &n 2030 par rappart
& 20A0, et de 50 % en 2035.

En second Bew, nous souhaitons vous rappeler que Faricle LS41-2-1 ou Code de
l'environnement préwelt trés clairement, et ce depuis plusiours annédes, gue o les
progucteurs ou les détenteurs de déchets me pewvent dlimingr ou fre dliminer dons des
imstollations de steckage de ddchets gue des gdphets Wiimes » 1 se trouve cependant que,
dans de mombrewses décharges w compris au seln du site dAllemant, de nombrew déchets
savérent ne pas étre des déchets ultimes, dés lors que les s conditions technigues et
doonomigues du mamenl » permettent d'ores et déja beur valorisation ou réutilisation

Em troisitme lieu, et nous nous joignons aus travaus qui veus ant &0é remis par Fassociation
OuaFt"Aisme & ce sujet, une politique réelle de réduction des déchets, Mamélioration des

performances de i, la collecte séparde des biodéchets, ou 12 mige én place d'une
tarification Incitative, sont autant de nécessitds permettant de rendre Fextension de la
détcharge d'Allemant non nécessaire. Ces palitiqgues dofvent 8tre partées par les collectivités
lpcales, |psquelles doeent y éiré encouragées natamment par @ non-reconduction de
capadités dont elles powraient se passer, et par FELal qui @ en charge le conitrdle global de la
banne application des politiques publiques, Ces palitigues dofwent #re mises an oeusTe en
application de b loi, et en particulier de la higrarchie des modes de traitement fisée a
Farticle L541-1 I dia Code de Femiramnedment, qui dispose rés clairerment gue |

« Les dispositions du prdsent cheygitre ef de V'article L 125-1 oot pour obyjet !

1% En pelaritd, de grdvenl ot de mlduie Lo pradkicion 8t |5 Ateiild ded déchels,
astomment e agissent sur o conception, (o fohrication et o distribution des
substonces &f prodwils e en fvarfant & réempiol, ond gue de diminuer fes
incidences plabales de Fatisation des ressources ef d'améfionar Mefficacité de feur
utilismtian ;

2* e metire en aeuvre wie Bisrorchie des modes de froitement des deéchets canslstont
@ privilégier, dons l'ardne -

o) Lo préporation en voe oe A réwtilisation ;

b) Le recyciage ;

¢} Towte autre walorisation, rafommeat lo velarisation Snevgdtique

o) L'éliminmtion =

Etendre cette décharge reviendrait & valider des politigues publiques mains ambitieuses gue
e quielles pourraient &tre, alors mime gue beaucoup de sehutions existent et sont deja
mises @n cauvre en France et & Pdtranger, en application de |3 hidrarchie précitde, qui a
valewr de loi. Les déchets des activités économigues n'échappent pas a ces nécessites de
réduction et de recyclage, ot de Pavis mime de ceraines autoritds publiques au sein du
Département, cette @pacité n'est pas nécessalre,

la recherche dalfernatives constitue dailleurs wne obligation pour le pétitionnaire,
racharche ealon noue ineufficants of qui démantrerait la poeeibilits de es paseer dune
extension de Finstallation — voé en ce sens CAA Marseills, 25 juin J013, n° 10MADISES —
considdrant r°5 (piéce jointa) ;

w Qo e rédsulte pos des pidces du dossier gue des recherches o'altermatives &
V'entension de Vinstallmtion oient &6 réellement sffectudes pour [e troftement des
dedchets mdnegers of assimilds dans fe ddpartement du Var ]
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Cn quatriédme llsu ot on spalicetion dea chjectifa précrtés, on peut a’étonner que lo tone de
tri, valorisation du bois et compaostage des déchets werts soit démantelée pour rendre
Fesctension realissble, alors mdme que |b @enéralisation du 1 2 |3 source des bsodéchets est
prévise pour 2025 au plus tard et que les quantités devant #re traftées sont voudes 3
augmenter et que des capacités devront étre créées pour traiter ce gisement  part enligre

En cimguigme liew, Fendronnement de Finstallation rfest pas des plus Taworables &
I'eatension aux fins de stockage de déchets. L'imperméabilitd passive fowrnle par le terrain
e sembdie pas suffisante et imalique Fimpart d'argile, alors méme gue Farticke 31 de arrité
dhu 9 septembre 1997 relatif aus BOND dpode clairemant que :

u Lo howrkére de sécuritd passive et constitude d terroin notueel en Métet. Le fond de
forme du site prdsente, oe bawt en bes, une permdobilitd infdrievre & L20-2 m/s sur
A mains T métee of lafdrlewre d 10046 myfs sur v mains 5 métres. Les foncs sond
constitids o'vne couche minérale dume permémhilite inférieure @ 1.20-9 myfS sur ou

muains I métre n

En zixikme liew, |5 fragilité det milieus o2 priprante, gu'il gagicee doe difisantes pappad
phréatiques mentionndes dans I'"éude dimpact ou des pones humides, et ces fragiités sont
spulignées par I'avis de Fautorité environnementale datée du 3 fésder 2006. La destruction
d'espices protégées sera necedsaire ainsi que |e défrichement de parties Boiddes = I3
destruction de 2.9 hectanes de 2one humide, La compensstion de cette destruction r'ast pas
satisfalsanta, dis lors gu'en application du SDAGE du bassin Seine — Normandie, cette
compensation dait &tre éguivalente & la surlace détruite. Led Tribunaux adrministratifs
sureeillent strictement I'application et la qualité des mesures de compensation, et da telles
lacunes menirent clairement Finsuffisance de Fétwede d'impact ot limpossibilité d autoriser
Purbeision {vod e ce sens TA Grénoddes, 20 jwillsf 2015, o I8NETE — congiddnonls a"F &
n"11 — pibee jointe).

En septieme Few, le POEDMA de |'hisne approuve en 2008 Mxe clairermeant un abjectil de
limitation de ka zone de chalandise des décharges du Départamant :

a Horlzon 2017 [..) Possthilted de callohorer pour les franges dédpartementales owes ies
départements Imitraphes en fonction des disponibiités des instootions.

il est préciss que les possibilibés de collmharation aver les départements imitraphes
serarl limitdes & des cammunes ou EPCT imitraphes, Elles concermerant de foit des

quontitds trés folbles de déchets. 1 pawrre s'ogir dimportation ou dexportation de
ffchets »

Or, les prajets dolwent ftre compatibles avec les plans départemientaus en vigueur, o= qui
prut &tre mis en doute au cas diespéce. Le caractére laconigue du projet de plan
départernental en cours d'élaboration est tout 3 fait représentatl’ de Fabsence de volonzé
forte de ks part des auteriés de reconduire cette Installation.

En putre, la dermande d'augmentatian de [a zone de chakandise dans le cadre de [a présente
extension correspond & un Besoin acoru de massfication des Bux, dans le cadre plus global
de la réduction des déchets ces derndires annéies, En e sens et au-deld du plan
départementsl, la confarmité du prajet au principe de proximité tel gu'il est issu de I'article
15411 du Code de Fervironnement, et litigeuse, dans Fimmddiat et & terme :

a Lo principe oo proximitd meationmd ou 47 condlste & ossurer M prévention &1 la
gestion des déchets de monlére gussl proche que passibie de fewr lew de production et
permet de répondre our ejens enwronnementeur fowt en contribuoent oo
cdvelpppement de fifidres professionnellas locales ef pdrennes »

C'est pourquoi, eu égard aux léments de droll el de fait dvogués d-avant, nous wous
demandans de bien vouloir dmettre un avis défavorable & Fextersion de la décharge
d'Allemant.

Wous soubaitant vne bonme réception de la présente, nous vous prions, Monseur |
Cammissaire enguiteur, de craire &n I"expression de nos sentiments respectueus.
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Réponse du pétitionnaire:

L'association Zero Waste France, contactée par I’association Qualit’Aisne, vous a adressé un
courrier afin de faire valoir des arguments en faveur de leur objet sodal a savoir le zéro
déchet.

Ce courrieramene de notre part les éléments de réponse suivants:

1- L'association fait d’abord valoir les objectifs en matiére de traitement de déchets issus
de la loi du 17 ao(t 2015 relative a la transition énergétique pour la croissance verte. Elle
rappelle également le principe tiré de l'artide L. 541-2-1 du code de I'environnement aux
termes duquel les installations de stockage de déchets ne peuvent recevoir que des déchets
ultimes, étant entendu que le caractére ultime sapprécie en fonction des conditions
techniques et économiques du moment. Elle rappelle enfin la hiérarchie des normes en
matiere de traitement des déchets.

Elle conclue ensuite par le rapprochement de tous ces éléments, que les collectivités locales
doivent, afin de les mettre en ceuvre, ne pas reconduire les capacités de stockage de déchets
dontelles pourraient se passer.

Nous tenions a soutenir ce raisonnement des associations Zero Waste et Qualit’Aisne, car en
notre qualité de professionnel du déchet, nous avons participé a I’élaboration des textes cités,
et donc aux objectifs ambitieux fixés par ces lois : nous sommes acteurs de cette démarche et
pas seulement spectateurs, et ne souhaitons pas voir des capacités de stockage de déchets
autorisées, alors méme les collectivités en charge de la compétence des déchets n’en
auraient pas besoin.

2- L'association Zero Waste, fait ensuite le rapprochement avec le projet d’extension
d’Allemant qui ne devrait pas étre reconduit selon elle, car le département n’en aurait pas
besoin.

Elle cite d’ailleurs a I'appui de son avis, I'avis de certaines autorités publiques au sein du
département qui soutiendraient cette démarche.

Il convientd’apporter quelques précisions al’avis de cette association :

Tout d’abord, nous sommes tous d’accord pour dire que oui, les « politiques de réduction des
déchets, 'amélioration des performances de tri, la collecte séparée des bio déchets, ou la mise
en place d’une tarification incitative » sont des objectifs qui doivent étre portés par les
collectivités locales. Néanmoins, elles le sont déja grace notamment aux plans de gestion des
déchets, qu’ils soient nationaux, ou départementaux, puis danslesannées avenir, régionaux.
Aussi, comme le précise le dossier de demande d’autorisation d’exploiter, I’extension du site
d’Allemant étant compatible avec le plan départemental de gestion des déchets non
dangereux de I’ Aisne actuellement opposable, c’est bien que les collectivités publiques et les
autorités publiques ont établies I’extension de ce site comme une capacité de stockage a
retenirdans la stricte application de ces textes.

Il est d’ailleurs étonnant que cette association vienne aujourd’hui contester la politique de
réduction de ces déchets en la faisant passer pour moins ambitieuse que ce qu’elle ne devrait
étre, alorsméme qu’elle ne I’a pasfaitvaloirlors de I’ad option du précédent plan.

Concernant la recherche d’alternatives, il convient pour la parfaite information de tous, de
préciser que, « selon elle », cette recherche d’alternatives, constitue une obligation pour le
pétitionnaire, et sembleraiten I’espéce insuffisante.
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Néanmoins, d’une part |’association reste tres vague dans ce quel dénomme « alternatives »,
et d’autre part, il n’existe pas pour le pétitionnaire d'obligation de rechercher des
« alternatives ».

A minima, le futur exploitant doit motiver le choix des lieux d’implantation de l'installation.
Le pétitionnaire n'a pas a faire de contre projets formulés par des tiers, ni a fortiori,
d’envisager des implantations altematives (voir en ce sens I’arrét du Conseil d’Etat, 11
décembre 1987, n° 73594, Assoc. pour la défense de Saint Maurice, Saint Germain et de
Pontgouin).

C'est précisément ce que nous avons fait dans I’ Etude d’Impact du dossier en pages 191 a 196
dans le chapitre 4 relatif aux solutions alternatives, raisons du choix du projet.

D’ailleurs, la jurisprudence citée par I’association, qui donne un « crédit juridique » a I’appui
d’un avis personnel, ne s’applique pas au cas d’espéce.

En effet, I'arrét de la CAA de Marseille mentionné concerne un arrété de projet d’intérét
général, c’est-a-dire une décision prise dans le cadre de la reglementation d’urbanisme et
pas dans celui des déchets. Il n"est donc pas possible de la transposer a notre demande
d’autorisation d’exploiter une installation classée. D’ailleurs, un arrét du Conseil d’Etat du 30
mars 2015 est venu préciser cette articulation et la hiérarchie des différents documents
juridiques concernant les arrétés de projet d’intérét général. Il a ainsi reconnu « qu’eu égard a
son objet, I'arrété qualifiant un projet d’intérét général ne constitue pas une décision prise dans
le domaine de [I'élimination des déchets au sens de [larticle L. 541-5 du code de
I’environnement ».

3- Concernant le démantélement de la zone de tri, valorisation du bois et compostage
des déchets verts pour rendre I'extension réalisable, signalons que dans le département de
I’Aisne, SITA Nord Est a souhaité renforcer sa volonté d'augmenter la part de déchets valorisés
au regard de la part de déchets éliminés. Ainsi, en 2012, la société HAUBOURDIN RECYCLAGE a
intégré les activités du Groupe Suez Recyclage et Valorisation.

Les outils performants de valorisation des déchets mis en ceuvre par la société HAUBOURDIN
RECYCLAGE, dans le Saint-Quentinois permettent a SITA Nord Est de proposer une meilleure
répartition de ses activités de tri et de recyclage dans le département de |'Aisne et de dédier
le site de la Vallée Guerbette uniquement au traitement par enfouissement avec valorisation
énergétique du biogaz, des déchets ultimes issus des opérations de tri et de recyclage des
matiéresvalorisables.

4- Sur I'imperméabilité passive fournie par le terrain, qui pour |’association ne serait pas
suffisante, aux termesde l'article 11de I’arrété du 9 septembre 1997, pris dans sa globalité :

«Article 11 de I'arrété du 9 septembre 1997

(Arrété du 19 janvier 2006, article 10 et Arrété du 18 juillet 2007, article 1er)

"La barriére de sécurité passive est constituée du terrain naturel en I'état. Le fond de forme du
site présente, de haut en bas, une perméabilité inférieure a 1.10° m/s sur au moins 1 metre et
inférieure a 1.10° m/s sur au moins 5 metres. Les flancs sont constitués d'une couche minérale
d'une perméabilité inférieure a 1.10° m/s surau moins 1 métre.

" Lorsque la barriére géologique ne répond pas naturellement aux conditions précitées, elle
peut étre complétée artificiellement et renforcée par d'autres moyens présentant une
protection équivalente. L'épaisseur de la barriere ainsi reconstituée ne doit pas étre inférieure
a 1 métre pour le fond de forme et a 0,5 métre pour les flancs jusqu'a une hauteur de deux
meétres par rapport au fond. En tout état de cause, I'étude montrant que le niveau de protection
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sur la totalité du fond et des flancs de la barriere reconstituée est équivalent aux exigences
fixées au premier alinéa figure dans le dossier de demande d'autorisation. "

Il est donc possible reglementairement de compléter la barriére passive artifidellement et de
la renforcer pard’autres moyens présentant une protection équivalente.

C’est d’ailleurs le cas dans le projet envisagé, comme il est précisé (a compléter les références
du dossier).

A ce titre, la préfecture a d’ailleurs demandé a I'INERIS la réalisation d’'une tierce expertise.
Celle-ciaremissonrapportde juin 2015, qui précise en point 2.3 page 12 :

« Surla constitution de la barriere passive

L’analyse du contexte géologique et hydrogéologique est conforme aux attentes et les
dispositions proposées conviennent et respectent les termes de l'arrété du 9 septembre 1997
modifié. Au niveau du dépét de dossier ces informations sont suffisantes ; la description des
conditions de mise en ceuvre est correcte. Celles-ci devront étre respectées. »

5- Sur l’avis de |'autorité environnementale, celui-ci mentionne bien que « l’étude
d’impact est conforme au contenu demandé par les articles R122-5, R.512-8 et R414-23 du
code del”environnement ».

Il précise par ailleurs que « des études appropriées aux enjeux ont été réalisées. Les impacts du
projet sont identifiées et des mesures sont proposées pour éviter, réduire, compenser les ef fets
négatifs » ; « que concernant la protection de la ressource en eau I'étude montre un contexte
géologique relativement favorable a I'implantation de I'lSDND pour les eaux souterraines »,
« I'étude sanitaire conclut a l'absence d‘incidence significative sur la santé humaine en
condition normale d’exploitation ».

L'autorité reléve par ailleurs la prise e compte par le pétitionnaire de la faune flore, en
soulevant que le pétitionnaire « afin d’éviter la destruction de la tourbiére, a modifié son
projet initial et a réduit sensiblement la zone et le volume de stockage ».

Elle recommande enfin de « dresser le bilan des surfaces de zones humides détruites et des
surfaces proposées en compensation [...] a minima équivalente a la surface détruite ».

6— Le septieme point mentionné dans le courrier, fait quant a lui référence a une
compatibilité qui « pourrait étre mise en doute » avec le seul plan aujourd’hui opposable, a
savoirle PDEDMA de I’ Aisne, ainsi qu’a une « litigieuse » conformité au principe de proximité.
Nous ne pouvons que nous étonner de cette remarque, a laquelle nous allons néanmoins
donnersuites.

e Toutd’abord, il convientde soulignerladistinction entre compatibilité et conformité.

Ainsi, un_rapport de compatibilité et non de conformité avec le PDEDMA pése sur les
personnes publiques lors de leur prise de dédsions dans le domaine de la prévention et de la
gestion des déchets (cf. article L. 541-15 du code de I’environnement).

Cette obligation de compatibilité a été précisée dans une circulaire du 27 décembre 1995
relative aux plans d'élimination des déchets ménagers et assimilés comme suit :

« La notion de compatibilité est distincte de celle de conformité. Alors que cette derniere
interdit toute différence entre la norme supérieure et la norme subordonnée (une opération
ne pourrait étre considérée comme conforme a un plan que si celui-d |’avait prévue et si elle
était réalisée a I’endroit indiqué), I'obligation de compatibilité est beaucoup plus souple. Elle
implique gu’il n’y ait pas de contrariété entre ces normes.

Ainsi une opération sera considérée comme compatible avec le plan dés lors qu’il n’y a pas de
contradiction ou de contrariété entre eux. En d’autres termes, elle contribue a sa mise en
ceuvre et non a la mise en cause de ses orientations ou ses options. La compatibilité apparait
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donc comme une notion souple" et, comme cela a été relevé par la doctrine et la
jurisprudence, "étroitement liée aux considérations d’espéce et inspirée du souci de ne pas
remettre en cause I'économie du projet [...] sans pour autant figer le détail de sa réalisation.
De lasorte, on peuts’éloigner (du plan) mais certainement pas le contrarier ».

De méme, par un courrier en date du 8 ao(t 2005, le Ministre de I'environnement a réitéré
cette position en précisant que « la notion de compatibilité, a la différence de la conformité
n’impose pas un respect strict des dispositions du plan mais plutét une obligation de veiller a
la _cohérence des décisions prises avec les orientations du plan. Cette obligation de
compatibilité, moins stricte qu’une obligation de conformité, s’apprécie notamment au cas
parcas en laissant une certaine marge d’interprétation au niveau de sa portée ».

Il ressort de la doctrine administrative prédtée que I'obligation de compatibilité implique
une certaine souplesse qui permet de tenir compte des données applicables a chaque espéce
a un moment donné et a prendre des décisions dans le domaine de la prévention et de la
gestion des déchets qui ne remettent pas en cause I’économie générale du PDEDMA.

Or, notre projet est bien compatible, c’est-a-dire qu’il ne remet pas en cause cette économie
générale du plan, ni ses objectifs, puisque notamment comme |'indique I'association Zéro
Waste, un des objectifs de ce planest :

« A horizon 2017 [..] possibilité de collaborer pour les franges départementales avec les
départements limitrophes en fonction des disponibilités des installations.

I est précisé que les possibilités de collaboration avec les départements limitrophes seront ;
limitées a des communes ou EPCI limitrophes. Elles concerneront de fait des quantités trés
faibles de déchets. Il pourra s’agird’importation ou d’exportation de déchets ».

C’est pourquoi, notre projet est bien dans un rapport de compatibilité avec le seul plan de
I’Aisne aujourd’hui opposable, et notamment I’'un des objectifs mentionné par I’association
Zéro Waste.

e Surla«litigieuse » conformité au principe de proximité :

L'extrait de cette partie du PDEDMA de |'Aisne reprise par |’association constitue une
application du principe de proximité, conciliéau principe de solidarité.

Le principe de proximité, défini a l'article L. 541-1 du code de l’environnement, impose,
précisément, « d’organiser le transport des déchets et de le limiter en distance et en volume ».
Principe quiestreprisdansle PDEDMA de I’Aisne.

Sur ce point, le juge administratif est d’ailleurs venu préciser que « si I'objectif est
naturellement de faire en sorte que les déchets soient traités le plus pres possible de leur lieu
de production ou de collecte afin de limiter les nuisances générées par leur transport, il ne doit
pas pour autant conduire a des rigidités administratives en décalage avec la réalité des
« bassins de vie » (cf. par exemple, CAA Nantes, 28 mai 2002, Association ASEM, req.
n°® 97NT01911).

Le princdipe de proximité doit, par ailleurs, se concilier avec un principe de solidarité aux termes
duquel, selon le VIII de l'artide L.541-13 du méme code «le plan tient compte, en
concertation avec |'autorité compétente des zones limitrophes, de leurs besoins hors de son
périmétre d'application et des installations de gestion des déchets implantées dans ces zones
afin de prendre en compte les bassins économiques et les bassins de vie ».
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C’est bien ce que le plan de I’Aisne a fait, et c’est en cela que le projet d’extension du site est
bien conforme aux principes de proximité et de solidarité.

Voila tous les compléments de réponses que nous pouvons apporter en I'état de la procédure
d’instruction et de la procédure d’adoption du nouveau PDEDMA de l'Aisne encore en
élaboration etdoncnonopposable, au courrierde I’association Zéro Waste.

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 191-196
» Annexe 20-1: Tierce-expertise page 12

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe9: Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés
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CVA 18 : « Association ARIVELAC »

Séhastien REDOM Président association ARNVELAC

La COP 21 g'est déroulé en France & Paris en novembre demier. Tout ke monde s'accorde;
pour dire que cela fut un succés.

Cluatre mois plus tard il semble loin, frés loin ce succés.

LUne enquéte publique est ouverte dans 'Aisne car |'entreprise SITA weut augmenter la
capacité de stockage au niveau de |a décharge d'Allemant.

Plus de 2 milions de tonnes ont déja é&té enfouis depuis 1997, avec de nombreux
désagréments pour les riverains ef la nature :
= pollution des sols, de la nappe phréatique ef donc de 'eau potable pour les riverains
+  pollution atmosphéngue avec dégagement massif de biogaz, de gaz 3 effets de serre
»  pollution pour les riverains avec Ihydrogéne sulfuré, gaz irritant et toxique
= destruction de la faune et de |a flore

Comment peut-on faire confiance au porteur du projet qui a plusieurs reprises a eu des
mises en demeure de |‘administration, non-respect des engagements non tenus (deéchets
mis hors casiers, bilan décennal non présenté, etc.). La seul chose qui comple pour cet
industriel est de falre de l'argent,

A 1-an le droit dignorer el de mépriser autant les lois, Mul n'est censeé ignoré la loi, chacun &
das droits et des devaoirs.

Il ne faut pas augmenter la taille de cette installation, mais traiter les décheals qui y arivent.
Une usine de méthanisation aurait toute sa place & cet endroit car le potentiel méthanogéne
est tres important, MAIS, caril v a un MAIS.

Il faut :

+ se référer au référentiel des bonnes pratiques du Club BIOGAZ qui est un
document etablit par des professionnels grace aux retours d'expérence de
méthanisations en France et en Eurcpe.

« associer |es riverains et I'association Qualit'Aisnz dés le début dans un projet avec
plusieurs réunions d'informations notamment

« retenir des solution chnigues pour masquer les u (batiments
déprassurisés avec sas de déchargament)

« metire el former du personnel compétent

On na peut pas détruire des zones humides et reconstituer certaines zones. Ce n'est pas
possible. L'homme n'arrivera jarmais a reproduire ce que la nature a créé.

Le Conseail Départemental vient de se prenoncer CONTRE Fextension, les riverains aussi, et
I'association ARINELAC également.

Il faut écouter le peuple, nous sommas dang une démacratie, sinon pas la peine de faire una
enquéte publique si les dés =ont joués d'avance.

MNON & LEXTENSION DE L& DECHARGE DPALLEMANT

r

e
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Réponse du pétitionnaire :

Dans ce courrier, Monsieur le président de I’association ARIVELAC évoque divers sujets déja
traités dans le présent mémoire en réponse (tels que les mesures compensatoires, les
différents types de pollution...); il évoque également I'idée de disposer d’une usine de
méthanisation surle site d’Allemant.

En premier lieu, une usine de méthanisation nécessite de recevoir des déchets ayant un
pouvoir méthanogene important tels que des Ordures Ménageres. Les déchets subissent une
premiere étape de séparation de la matiere, de facon a n’en conserver que la part
fermentesdble. Certains déchets d’activités agricoles ou agro-alimentaires peuvent également
étre traités dans ce type d’installation. La proximité avec le gisement de production de déchets
doitétre recherchée.

A ce titre, le projet d'Athies Méthanisation a Athies-sous-Laon semble correspondre également
aux préconisations de Monsieur le Président de I’Association ARIVELAC. En effet, I'Installation
de Stockage de Déchets Non Dangereux d’Allemant ne regoit plus d’Ordures Ménageres depuis
début 2015, et le pouvoir méthanogéne ne cesse de décroitre dans les déchets traités. Ced
s’explique parlesefforts de tri (méme chezles clients industriels).

En deuxiéme lieu, nous rappelons que le traitement des Ordures Ménagéres est sous la
responsabilitt de la collectivité, et notamment du syndicat Valor'Aisne (Syndicat
Départemental dédié au traitement des déchets dans I’Aisne). Le syndicat Valor Aisne traite, a
ce jour, les Ordures Ménagéeres axonaises dans plusieurs Installations de Stockage de Déchets
Non Dangereux dansle départementeten dehors du départementde I’Aisne.
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CVA 19 : « Un non-sens écologique »

Outre la POLLUTION ATMOSPHERIQUE, par le biogaz non capté
(données 2014 = 6 millions de m’ de biogaz capté par an : 20 4 30% non capté, & savoir 4 000 m’ par jour) ;

lequel biogaz contient de 1’ hydrogéne sulfuré (qualifié¢ de « trace » dans le dossier d’enquéte publique en cours) ;
alors que la concentration est mentionnée >550 ppm dans le tableau « évolution de [a composition du biogaz en
entrée de torchére BG2000 depuis 2002 »; et mentionnée 2 319 ppm dans le tableau « composition du biogaz en
entrée de rorchere BG 2000/ Valorix » ( source : DOCUMENT I'INFORMATION DU PUBLIC 2014),
sachant que 688 ppm pendant 10 mn provoque la mort, et 150 ppm pendant 10 mn provoquent des
effets irréversibles sur la santé (source meris) ;
sachant que le seuil de perception de I"H;S est bas: 0,04 ppm; mais & une concentration de
100 a 150 ppm, le nerf olfactif est paralyse, on ne sent plus ;

lequel biogaz contient aussi des Composés Organiques Volatils cancérigénes ;

ce qui a inquiété les 5 médecins du Canton, lesquels ont interpellé Monsieur le Préfet en janvier 2009 compte
tenu du taux de certains cancers qu'ils observaient sur la population environnante ;

sachant qu’a notre connaissance, sans qu’un lien prouvé existe, 4 personnes salariées ou anciennes salariées qui
travaillent ou ont travaillé sur le site, ont été atteintes de cancer ; 3 sont décédées.

lequel biogaz génére un important EFFET de SERRE (90% du biogaz sont du méthane et du gaz carbonique),
donc ayant une incidence forte sur le CLIMAT

Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, en chimie analytique, une « trace » ou « élément trace » correspond a une
échelle d’environ 0.1 %, soit 1 000 ppm (partie par million). Les tableaux présentés sont issus
du Rapport d’Activité du site (Document d’Information a la disposition du public) de 2014 et
présente lacomposition du biogaz entrantdans latorchére BG2000/Valorix.

Les chiffres de 2319 ppm (0.23 %) et > 550 ppm (0.05 %) ne sont pas incohérents et nous
tenons a rappeler qu’il n‘existe pas de seuil réglementaire concemant la composition du
biogaz. Ainsi, n’ayant pas d'obligation réglementaire de mesurer précisément les teneurs, ces
dernieres ne sontfournies qu’en termes de dépassement du seuilde détection.

Il n’est pas réaliste de penser respirer de telles teneurs qui nous le rappelons sont mesurées
dans des canalisations de transport de biogaz. Enfin, le personnel chargé d’intervenir sur le
réseau ou sur les outils de valorisation et/ou destruction du biogaz sont systématiquement
équipés de détecteur d'H,S, de CO et d'O,. Ces détecteurs réagissent (alarmes) a des seuils de
5 (0.0005 %) et 10 ppm (0.001%) dans I’airambientdulieu de leurintervention.

De plus, I'Agence Régionale de la Santé, suite a son investigation sur un Signalement d’un
nombre élevé de lymphomes observés chez des personnes résidant dans le canton d’Anizy-le-
Chéteau du 28 mars 2013 réf. 222/2013/SE/CP/AP, conclue notamment que : « sur la zone
d’étude définie, 14 cas de lymphome ont été déclarés sur la période, ce qui est conforme au
nombre de cancer attendu étant donnée l'incidence régionale et nationale des lymphomes. Il
n’y a donc pas de sur-incidence de cas de lymphomes sur le secteur. Les éléments recueillis lors
de cette investigation ne mettant en évidence ni agrégat de cancer ni exposition
environnementale particuliére, il n’y pas lieu d’envisager des mesures supplémentaires en
terme d’étude épidémiologique. »
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Annexe au mémoire enréponse :

» Annexe 10:Signalementd’un nombre élevé de lymphomes observés chezdes
personnesrésidant dansle canton d’Anizy-le-Chateau du 28 mars 2013 réf.
222/2013/SE/CP/AP

Qutre les risques qui pésent sur la RESSOURCE en EAU,

sachant que ['eau est trés présente sur le site : une parcelle s’appelle « marais Guerbette » ; le ru Guerbette
traverse le site, et avant de se jeter dans 1'Ailette, affluent de I"Aisne, traverse le périmétre rapproché d'un
forage pour ean potable du village de Vauxaillon, qui alimente aussi le village de Leully-sous-Coucy ;

sachant que le site n"ayant pas I’étanchéité naturelle requise, on a recours a une élanchéification par argile et
par géomembrane, dont la pérennité n’est nullement prouvée : un glissement de terrain sur la décharge de
Grisolles (02210) par ailleurs trés surveillée, a entrainé un déchirage de la géomembrane (réparé depuis).

Réponse du pétitionnaire :

En premier lieu, la ressource en eau n’est pas menacée, comme |’atteste le chapitre 2.6.2.7 de
I'Etude d’Impact p80, relatif au contexte hydrogéologique : « A I'échelle de la reconnaissance
locale, le projet est dans un contexte hydrogéologique favorable, qui ne présente pas d’impact
direct ou indirect sur les eaux souterraines de la région autour du site sous réserve de la mise
en place de mesures compensatoires afin de ne pas impacter la nappe du Cuisien. L'aptitude
hydrogéologique est vérifiée. » De plus, le chapitre 5.3 de I'annexe 20-1 : Tierce-expertise p23,
corrobore ce fait:
« Pour le dispositif de captage des eaux de drainage du Lutétien
Ce dispositif avait fait I'objet de discussions sur la base du dossier 2014. La version du dossier
de 2015 a pris en compte les remarques qui étaient issues de I'examen préalable du dossier
précédent. Le dispositif proposé est donc adapté a la fonction recherchée. Deux points sont
importants pouren assurer le fonctionnement efficace et la pérennité :
- un calage précis du fil d’eau par rapport aux limites de I'Argile de Laon (toit et mur) de
maniére a étre sdrde bien le situerau sein de la formation;
- I'emploi de matériau adapté de qualité et une mise en ceuvre permettant I'auscultation
et le nettoyage; la disposition des puits de visite [...] est de ce fait adaptée.

Pour la surveillance de la nappe entre les deux exploitations
Le dispositif de surveillance proposé dans le dossier est pertinent puisqu’il englobe les deux
exploitations ; son fonctionnement est éprouvé. »

En second lieu, I'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,
phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait
I’objet d’une tierce-expertise par I’Institut National de I'Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a |’annexe 20-2 - Mémoire en
réponse a la tierce-expertise

« Dans le cadre de l'instruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant, SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »
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La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

Stabilité des talus et digues ;

Gestion des eaux souterraines et superficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

En troisiéme lieu, comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter -
Annexe 20-1 : Tierce-expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel
employé est connu et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [..] Le choix du
profil est correct et celui des caractéristiques mécaniques plutot sécuritaire par rapport a
I’ensemble des données géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I’inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précede les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

Repére dansle DDAE :

> Etude d’Impact page 80

» Annexe 6-1: Etude de qualification géotechnique ACG Environnement page 5
» Annexe 20-1: Tierce-Expertise pages 17 a 20, 23

> Annexe 20-2: Mémoire enréponse ala tierce-expertise page
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Outre I’exceptionnelle RICHESSE FAUNISTIQUE et FLORISTIQUE du site,

telle que mentionnée par la DIREN en 1995, date de I’enquéte publique initiale :

« Compte tenu de sa richesse écologique, de ses potentialités floristiques et faunistiques et de ses potentialités au niveau de
la ressource en eau, ce site mériterait d'étre présenwé pour étre éventuellement utilisé a d'autres fins qui correspondraient
mieux & ses qualités intrinséques trés fortes ».

Réponse du pétitionnaire:

L'avis de la Direction Régionale de I’Environnement (DIREN) a été rédigé en 1995, soit
antérieurement a l'arrété préfectoral d’autorisation d’exploiter du 7 aolt 1996. Depuis, de
nouveaux arrétés préfectoraux ont reconduit ou étendu I’exploitation du site de stockage
d’Allemant, et notamment 'arrété préfectoral du 20 septembre 2011 I1C/2011/156. Ainsi de
nombreuses études ont été menées sur et autour de ce site et la présence aujourd hui
d’espéces remarquables montre bien I'innocuité de I'installation vis-a-vis de ces espéeces.

En outre, des mesures d’évitement, de réduction et de compensation ont été mises en place,
comme citéesdans|’annexe 11-1: Diagnostic écologique p168 :

« Le périmetre a donc été modifié pour réduire au maximum ces impacts. Plusieurs éléments
importants sont ainsia retenir dans le cadre de cette expertise :

1. Le marais a Choin noirdtre, initialement "amputé”, fait l'objet d'une mesure d'évitement. Ce
marais, qui constitue une zone humide a part entiére, est le refuge d'espéces patrimoniales
dont certaines protégées. Sa préservation bénéficiera a I'ensemble des espéces inventoriées, au
premier rang desquelles lesdites espéces patrimoniales. Si les milieux forestiers limitrophes au
marais a Choin seront impactés par l'activité, au-dela de la réduction de I'emprise du projet aux
marges, des mesures compensatoires pour son entretien et sa gestion, et, plus globalement,
pourles zones humides non impactées, seront mises en ceuvre parSITANORD EST;

2. Le projet de poursuite d'activité va impacter directement environ 3,2 hectares de zones
humides dontla compensation devra étre I'équivalent de la surface détruite;

3. Reptile patrimonial, le Iézard des souches sera impacté par le projet avec la destruction d'un
milieu favorable ou l'espéce a été observée en période de reproduction. Il devra faire 'objet
d'un dossier dérogatoire a la réglementation sur les espéces protégées. Des recommandations
sontdéja formulées dans la présente expertise;

4. De maniere générale, les défrichements prévus et la future activité présenteront
ponctuellement des impacts moyens mais ne remettront pas en cause la pérennité des espéces
forestiéres au niveau local ;

5. Des mesures compensatoires adaptées viendront conforter les corridors écologiques inter
forestiers existants autour de I'ISDND et les biocorridors internes (axes de déplacements des
chiropteres). Ces mesures compensatoires seront favorables a I'ensemble de la faune;

6. Le réaménagement du site aprés exploitation tel qu'il est prévu sera adapté au contexte
écologiquelocal. »

De plus, le chapitre 5.3 de I'annexe 20-1 : Tierce-expertise p23, relatif a I’avis de I'INERIS sur la
gestion des eaux souterraines et superficielles, mentionne : « Le dispositif proposé est donc
adapté a la fonction recherchée. Deux points sont importants pour en assurer le
fonctionnement efficace et la pérennité :
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- un calage précis du fil d’eau par rapport aux limites de I'Argile de Laon (toit et mur) de
manieére a étre sdrde bien le situerau sein de la formation;

- I'emploi de matériau adapté de qualité et une mise en ceuvre permettant I'auscultation
et le nettoyage; la disposition des puits de visite [...] est de ce fait adaptée. »

Repeére dansle DDAE :

» Annexe 11-1: Diagnostic écologique page 168
» Annexe 20-1: Tierce-expertise page 23

Surlesite, leCENTREde TRI et LAIRE de COMPOSTAGE,

dont |e commissaire-enquéteur en 1995 demande leur mise en place RAPIDE pour I'application de |a lol de 1992,
constituant ainsi, par rappart a son avis favorable, des réserves.

Centre de tri — ouvert en 2004 et fermé en mars 2013 ; Plateforme de compostage — cuverte en 2005, située HORS du périmétre autorisé de |z décharge
seront DEMANTELES afin de llbérer la place destinéde 4 la nouvelle zone d'enfoulssement

Catte nouvelle zone d"enfoulss emen t ENGLOBE la parcelle 730 sl tuée HORS du PERIMETRE AUTORISE, constituant une extension ILLEGALE.

La DECHETTERIE sera maintenue, alors gu'elle n'assure PAS TOUT LE RECYCLAGE des produits susceptibles d'dtre amends ; 'effet de gratulté pour les
communes environnantes agissant sur I'acceptabilité de |a décharge parles populations touchées.

Réponse du pétitionnaire :

Le centre de tri (qui rappelons-le ne traitait que du papier/carton et de fagon sommaire) est
fermé depuis 2013 car il n’était plus utilisé, en effet, les opérations de tri se font de plus en
plus au sein méme des installations de production (chez le client) ou sur des installations
spécialisées et mécanisées.

La plateforme de compostage sera également arrétée au regard de la surface gu’elle peut
représenterdansle projetde poursuite de I'installation de stockage.

La parcelle 730 n’apparait pas dans |’arrété préfectoral d’autorisation d’exploiter du 20
septembre 2011 I1C/2011/156, celui-c répertoriant les différentes parcelles soumises a
« autorisation ». En effet, la parcelle 730 correspond a la plateforme de compostage. Cette
derniere est une activité qui releve du régime de la « déclaration», elle n'est donc pas
indiquée dans l'arrété préfectoral. En revanche, elle figure bien, dans le dossier, parmi les
parcelles « autorisées » du site qui seront classées sous le régime de I'autorisation. Tout est
donc parfaitement légal.

Repeére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 15
> DossierTechnique page 27
» Annexe 2-1: Arrété préfectoral du 20 septembre 2011 1C/2011/156
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L’Exploitant SITA pratique une valorisation de 75% du biogaz capté en produisant de I’électricité (soit un
maximum de 60% du biogaz produit) ; opération qui permet d’avoir un taux d'imposition de Taxe Générale sur
les Activités Polluantes (TGAP) minoré (taxe mise en place pour dissuader du recours & 1’enfouvissement des
déchets, qui de ce fait n’atteint pas son objectif).

Il est indiqué dans pocument p'mForMation pu rusuc 2011 que la production d’électricité correspond 4 la
consommation de 1 800 habitants.

Ce que ne précise pas ledit document,
mais qu'indique le dossier de I'enquéte publique

Bilan de la consommation énergétique
La consommation actuelle du site s"élave i environ : Electricitd 574 222 MWh en 2011

Effets positifs : production d"électricité
La valorisation du biogaz grice & un mateur permet de produire de 'électricité a hauteur de 7 926 MWh en 2011. Cette électricité est revendue &
EDF et diminue d'autant la production d'électricité produite 3 partir de combustibles fossiles générant des gaz 4 effet de serre.

C’est-a-dire une consommation électrique de 574 000 MWh pour I'exploitation de la décharge (captage du
biogaz, collecte et traitement des lixiviats,eic.) & mettre en regard des 8 000 MWh de production d’électricité,
donc sans commune mesure avec la consommation.

Réponse du pétitionnaire :

Rappelons que la valorisation du biogaz est une exigence du Plan de gestion des déchets de
I’Aisne. En effet, d’apres le chapitre 10.2 du Plan Départemental d’Elimination des Déchets
Meénagers et Assimilés de |'Aisne p55, relatif aux préconisations générales du plan adopté en
2008, prévoital’horizon 2017 :

-« la réalisation d’une unité de stabilisation avec valorisation énergétique (exemple :
meéthanisation) pour une capacité de 60 000 tonnes minimum d’ordures ménagéres
résiduelles/an.

- le stockage avec valorisation du biogaz pour la part des ordures ménagéres
résiduelles restantes et des encombrants non valorisables.

- L’enfouissement des déchets ménagers devra se faire obligatoirement dans un centre
d’enfouissement technique disposant d’une valorisation énergétique du biogaz a
I'exception des ordures ménageéres quiauront été au préalable stabilisées. »

Si la production d’électricité du site en 2011 est bien de 7 926 MWh, la consommation du site
pendant cette période n’est pas de 574 222 MWh mais 574 222 KWh, il s’agit ic d’'une erreur
d’unité dans le report du dossier. Ainsi I’énergie produite par le site est bien d’environ 14 fois
supérieure asaconsommation.

Comme expliqué au chapitre 3.2.8.4 de I'Etude d’Impact relatif aux effets sur le climat, cette
production d’électricité, correspondant a la consommation annuelle de 1 800 habitant permet
également de diminuer d’autant la production d’électricité produite a partir de combustibles
fossiles générant des gaz a effet de serre. Les consommations annuelles d’électricité sont
reprises ci-aprés:

- 2012 : 628 900 KWh

- 2013 :720 853 KWh

- 2014 :707 388 KWh

- 2015 :823 333 KWh

L'augmentation des consommations électriques est essentiellement due a I'ajout de matériels

complémentaires et a I'augmentation des temps de fonctionnement (amélioration continue
des performances de lavalorisation du biogaz et du traitement de lixiviats).
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Concernant la TGAP (Taxe Générale sur les activités Polluantes) est une taxe dont doit
s’acquitter!’exploitant. Cette taxe est dégressive selon que I’installation :

- a fait I'objet d’'un enregistrement dans le cadre du systtme communautaire de
management environnemental et d’audit (EMAS) défini par le reglement (CE) n°
761/2001 du Parlement européen et du Conseil, du 19 mars 2001, ou dont le systéme
de management environnemental a été certifié conforme a la norme internationale
ISO 14 001 par un organisme accrédité,

- faitl'objetd’une valorisation énergétique du biogaz de plus de 75 %,

- dont les déchets sont stockés et traités selon la méthode d’exploitation du bioréacteur :
dans un casier équipé dés sa construction des équipements de captage du biogaz et de
réinjection des lixiviats, la durée d'utilisation du casier étant inférieure a 18 mois et
I'installation étant équipée d’un dispositif de valorisation du biogaz mentionné dans
I’arrété préfectoral d’autorisation.

- bénéficiantde laréduction pouraltermodalité de transport (ferroviaire ou fluvial)

Dans notre cas prédis, le site d’Allemant est certifié ISO 14 001 : 2004, comme précisé dans le
chapitre 4.2.5 du Dossier Administratif p47, relatif a la certification, et valorise
énergétiqguement le biogaz. Ainsi le cout du traitement, taxe comprise, est inférieur a celui
dont les conditions énumérées ci-avant n'étaient pas respectées. Le bénéfice d’'une taxe
réduite permetde répercuterau client ce bénéfice.

Enfin, compte tenu de la configuration du site, il n’est techniquement pas envisageable
d’exploiter le site en mode bioréacteur (notamment pour cause de superpositions des
alvéoles). De méme sa position ne permet pas non plus la possibilité de profiter d’'une
altermodalitéferroviaire oufluviale.

Repeére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 166-167
> Dossier Administratif page 47

Annexe au mémoire enréponse :

> Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés page 55
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1l est temps de regarder en face la réalité d’une décharge, la réalité de la décharge d"Allemant :

INSTALLATION POLLUANTE,

avec risques sanitaires,
auxquels sont & ajouter les conséquences majeures sur la biodiversité ;
avec incidence sur le climat.

INSTALLATION COOUTEUSE financiérement

en termes d’aménagement : étanchéification ; réseaux de captage (biogaz, lixiviats)
entermes d’exploitation : énergie consommée.

i)conomiquement et écologiquement,
la décharge d’Allemant, dans la vallée Guerbette, est un non-sens

2.2.3 Clétures et portail
Lo chawce acruelle ne sera pas
i

(SAFEGE DOSSER TECHNIQUE
poge 32)

Etat actuel de b clotune au 09 mers 2016

En période de @ Respect est dit a ce liew :

¥V comme Valée Guerbette
- Lieu-dit proche d'Allemant et du chateau de L3 Motte [haut ¢'un vallon gul s'ouvre jusqu's Pinen)

- 13 2006, allemande depuls septembre 1914, se trouve 3 proximitd immédiate de 1a ligne de front apeds le retrait allemand sur la ligne Hindenburg e mars
1917 puis les combats del’cffensive Nivelle du printemps.

- Le 23 octobre, aprés un intense bombardement, les Frangais du 30e RI [2e bataillon) s'en emparent lors des toutes premiéres heures de la bataille de Ls
Malmaison. « Le mouvement s'effectue avec un élan superbe ; les tranchées ennemies ont #té trés bouleversées par le tir de natre artillens. ODes mitrallleurs
ennemis en poesition dans des trous d'obus se défendent désespérément et nous causent des pertes. e Lartlllade alemande réagit i emmant e lendemain,
mals les Frangals pragressant et élalgnent les combats de la zone... Source 1 IMO du 30eRI

hiig hedsonar edue bittmoe Serr e A DRSO V2SN 2 v coNVTe vl ke g o b e A1
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Réponse du pétitionnaire :

Les installations de Stockage de Déchets Non Dangereux représentent, quoi qu’en pense notre
interlocuteur, le mode de traitement des déchets ultimes le plus compétitif d'un point de vue
financier pour les usagers et les méthodes de conception et d’exploitation des installations
autorisées et encadrées par des arrétés préfectoraux d’exploitation ne se révelent pas
polluantes. C'est d’ailleurs, I'objet de la demande, et plus particulierement de I'Etude
d’Impact, de montrer que l'installation est parfaitement compatible avecson environnement.
Enfin, comme précisé au chapitre 2.3 de I'Etude d’Impact p26, relatif au patrimoine culturel et
archéologique, le monument historique le plus proche du site est bien « la carrieére Sainte-
Blaise » de Nanteuil-la-Fosse. Rappelons qu’un monument historique est, en France, un
monument ou une entité recevant par arrété un statut juridique destiné a le protéger, du fait
de son intérét historique, artistique ou architectural. Le terme de « Monuments historiques »,
au singulier comme au pluriel, désigne parfois improprement un monument ayant un cachet
particulier ou un style ancdien, bien que celui-ci ne soit pas protégé au titre de la protection et
du suivi des monuments. Ainsi le jardin de Mémoire du « Moulin de Laffaux » n’est pas a
proprement parler un monument historique. Il n‘en demeure pas moins que ce jardin
constitue I'un des symboles du devoir de mémoire des combats qui se sont déroulé dans la
région pendantlaGuerre 14-18, devoir cher, notamment, atous les axonais.

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 26

Page 90



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

CVA 20 / CAL 6 : « Des objectifs de prévention anéantis par I’enfouissement »

amsecieriEn Mkt . psnhanions - 3, vt w|

| Vie Wit B 3984 1

X Paj- m bn-:lr-:ﬁmm—n-:
SOgES

Le 10 mars 2016

ENQUETE PUBLIQUE
INETARRATIEE PR TR Yeh e EEEHETS M2 M B SRR R
« LA VALLEE GUERBETTE »
ALLEMANT (02)

Enwvod par cournier avec accuss de néception au Président de la comme son o engute

Réponses & obsersalions présentbes dans |e cadre de l'enguéte publigue de
poursuile d'activild de Nnslallation de stockage de déschels non dangereus du lisu dit
de la « Vallke Guerbedte » & Allemant (02), qui se déroule du 15 février 2016 au 18
mars 2018

L'association Vie & Paysages domicliée 3, avenue Wison & Chabeaw-Thiemy
E&dﬂﬂ] ast agréée pour la protection de I'environnament, agrédée jaunesse et

ucalion populaie ains gue membre de brance Malure Ervironnement.
Conformément & son statut, Vie & Paysages agit en faveur de la protection de
Fenvironnemant et du respect des objectfs de développement durable. A ca titre,
nous paricpons deputs plusleurs anndes sux différents plans de gestion des
déchets sur le département ainsl gu'sux commissions de subi de slte sur les
communes situdes & Allemant et 4 Grisolles (02)

Lo coibie do taitomcint of doo waloimobion doa diohots non dengorous o o
commune d'Allemant qul a ouvert en 18846 (Installation classée & 'article L 512-1 du
Code de 'Environnerment), a fait Mebjet dune autorisation administrative pour une
ermprise initiale de 41,1 hectares. Aujourd’hud, la poursuile d'aclivied souhaibée pone
s e Sinarficie de B hectares af Paccusil da B0 DDD lonnes de déchels minimiem
par an pour une pariode de 12 ans,

Dwiss nhinctifs de onéwention andantis e Menfouiscement

Le travail sur la prévention de la production des déchets ménagers at assimilés
figura pammi ks princtés Anequalies Sattacha 'association Vie & Pagaapes. Par das
actions concrabes et ponciuelies, 'essocialion vise & sensibilisar |a population at les
BOLAAINE BUBIES SUP |5 RAEAEANS d& dIMINUSE 13 production B8 a4anais, Tant 2heZ 1B
productaur de biens que chez b consommateur. Dans un souci de mise en place
d'ume gestion rationnelle et dureble des déchels sur le plan emvironmemental,
technbque et éconcmigue, de mellleures solutions doivent étre sdoptées @ les
Installations de Stockage de Déchets Non Dengarew: (ISDMD) na devralant accualllir
gque des déchets uiimes. Cependant, 'amblguité gul régrent autour des mobs
« déchets ulimes » contribuent & alimenter ka confusian : un déchet ultime est « un
aietel reEwfant ou s ol ElEmenl O dEehE QU el plug Euiceplible ORire
fraité Gans Ms Condiions Sconcmigies o fechiigues du maoment, Aolammen aomks
xtraction de M pardie valorizale ou par reduvefion de Son cavaclare poliusnt ou
dangaraus & (ar L341-1 du Gode de enviranngmient),
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Dapuis @ nombreusas annaes, nous pranons part a des dabats padicipalifs sur ke
wolat de la prévention et de la réduction des déchels & Méechelon dépariemenal.
Capandant, malgrd nos alertas. aucuna altemative & 'exiension du demandeur n'a
Até réalizda,

Daz 2008, la boi de programmation relatie @ la mise en muvre du Grenelle de
I'amvironnamant ficait comme objectif national, daméliorer la gestion das déchets
organiques en favorisant la mathanisation et le compostage.

De plus, dans son rapport daté de juillet 2010 concernant Valor'Alsne (syndicat en
charge de la gestion e du tralement des déchets axonsis), 8 Chambre Réglonals
des Comples de Picandie expligue que | o le plan dépsismental rdwisé an 2008
précanse de nowvesiy oliectif & Mhadzon 2012, puls 2007, notamment le slockage
avec valoisslion énergeligue du biogaz. Les nowveles dispositions Mgisiathves et
ribglevnailaires, qui anf entralng whe forfe augmentalion de fa taxe géndrale sur las
activitds palluses powr les déchets nan valorisds, appansizsant mains fvarsbies &
[ solwlion di siockdage redenue pouy e rallemen! des déchels eidvals dans F'Afsnhe,
mime s Valordisoe faif vaioir gue je bogar permal dgalement tne valonsation
engrfique avec des codfs g secaiedd momns mpoiants malged @ Nausds
diffivantialie de la TEAR of qulil esl grévy suesi au cenlre de Grisaliias, un espace
powr aecwaiiin, 8 Navenl, une insfalfation de tafement de fa malidre organique ». Le
plan départernental de 2008 prévowail odjd une décroisance des besoins en
capacité de stockage de déchets non dangereux. Le projel de plan dépafemental en
cours de finalisation a bien pris en compie les réllexions du devenir incertain du sile
d'Allamant dont les instructions successives par l'adoni® environnementale ont
damontré des défallances, A savoir que plusiewrs projels d'unilé de méthanisation
agricolas (incluant des déchets organiques de cantine par exemple) sont en cours,
‘falor'Aisne a également un projet de solution de pré-driement des ordures
ménagéres validé en son comité syndical en 2012. A Népogue, le Président de ce
gyndicat, dans sa participation au livre blanc précité, estime que « techinkuemant e
site d'Allemant n'est pas indispensable aprgs 20715 =,

Le crittre géographigue du site d'Allemant est central dans le départament, c'ast
paur nous Fun des seuls points positita du dossier. Le maillage optimal du tarritoire
sur I'organisation du transgort afin de limiter les distences et le volume des déchats
n'a malheursusement pas &bé mis en place per la collactivité tarritoriale en charga.
Ge manque danticipation ne saurelt valider & lul seul Mextension du site pour une
durée de 11 ans.

Les moyens engagés doivent désonmais 58 concritiser e plus o1 pessible dans une
poliique déco-gestion das dachats, associant 'action de réducfion & la source,
ramplification de la récupération, et la valorisation (i et recyclage matiérae,
compostage individwed et collectf, amdlioration des sendces des doo-déchetieries,
créalion d'un réseau dépertarmental da recyclenes/ressourcenies). La collacte
sileclive de lka fraction fermentesclble des déchats ménagers, avant méthanisation,
S0 l'ensemble du départament est un impératif que nous défendons depuis plusieurs
annies, |e i différencié reste un outl essantal pour diminuar las tonneges.

La présence de déchets mon ulimes dens les centres de stockage est en ol
inecceptable af nous aéfendons lidée que les procédés permettant d'écarer 4 la
source la partie valorisable dolvent 2'appliquer dés maintenant. Le livre blanc rédige
par e consell géndral en 2013, affirail Sailleurs qu'il ny surait plug de déchets
lermentescibles & Allemant & compler de 2016, Labligation de valorisation matiére
ol Ere prioritairement efechude en amont des cenbres de skockage qui ne sont que
du daomier ressort, Le projet d'extension et les fechnigques associfes visent &
perpétuer le fonclionnement d'une production de gaz en quantité, en misant donc sur
lenirée de déchets humides. Cela n'a pas de sens, ast-ce que ce sont las élus qui
deécident et appliquent leurs décisions ou hien esi-ce lintérit de sociétés privéas qui
prime ? Si la solution de la poursuite d'aciivitd du stockage est ratenwe, c'est
lensemble des décideurs qui wvalide la poursuite d'une installation dotée de
structures déjd ddpassdas.

Depuis 2010, les décidaurs dapartemantaux ont 4té alartds & plusieurs reprises par
I milisu associatf de 'urgence & anticiper la fermeture du site d'Allemant, cepandant
rien n'a & fait. Les tonnagee excédantaires sux capecitée d'eccusll sur le
départerment aprés la fermeture [nftlalement programmée du site, ne dolvent pas
touver comme solution l'extension d'une strecture, faule de miew, sur un site dont
les modalilds d'exploitation n'ont pas & respectbas.
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Réponsesdu pétitionnaire :

Dans ce chapitre, on comprend que Vie & Paysages conteste vivement la définition du déchet
ultime. Cette définition releve a la fois du code de I'environnement tel que le précise Vie &
Paysages mais c’est également, et surtout, de la responsabilité du Plan que de |a fixer, voire de
la « durcir ». Cette définition, opposable aux tiers, et inscrite au PDEDMA en vigueur est la
suivante (cf. p 64 du PDEDMA) :

« Dans le cadre de la révision du PEDMA de I'Asine, un déchet ultime est un déchet non
dangereux du point de vue de sa toxicité, que I’on ne sait pas aujourd'hui valoriser en
garantissant la santé des populations et en respectant I’environnement dans les conditions
techniques et économiques du moment.

La notion de déchet ultime est donc évolutive dans le temps pour s’adapter aux nouvelles
possibilités de valorisation et se réserver I’éventudlité de reprise ultérieure de son
traitement.

Les déchets non dangereux a éliminer en centre de stockage de déchets non dangereux seront :
1) les ordures ménageéres résiduelles aprés collecte séparative de fraction fermentescible des
ordures ménagéres, pour le SICTOM de Laon et des collectivités volontaires qui s’engageraient
dans cette démarche;

2) les ordures ménageéres stabilisées pour la zone Nord-Ouest du département aprés la mise en
ceuvre d’une unité de stabilisation ;

3) des ordures ménagéres résiduelles - aprés collecte sélective des matériaux recyclables et
mise en place de compostage individuel - sous réserve que le centre de stockage qui les
accueille dispose d’unevalorisation énergétique du biogaz; *

4) des sous-produits des centres de traitement : les refus de triissus des collectes sélectives, une
partie des refus de criblage aprés compostage des déchets verts et biodéchets;

5) une partie des encombrants réceptionnés en décheterie, quine sont pas valorisables;

6) les Déchets Non Ménagers non valorisables.

* les centres de stockages existants en fin de vie pourront accepter des ordures ménagéres
résiduelles alors qu’ils ne disposeront pas de valorisation énergétique, toutefois en cas
d’extension une valorisation énergétique devra étre mise en ceuvre. »

Les déchets recus sur I'ISDND d’Allemant respectent ces deux définitions dont celle issue du
PDEDMA a laquelle Vie & Paysages a participé.

Rappelons également que le nouvel arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux
Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux et paru au Journal Officiel le 22 mars
2016 sera applicable a la future installation d’Allemant, ce dernier précise dans son article 27
que : « Pour étre admis dans une installation de stockage les déchets satisfont [..] a la
production d’une attestation du producteur justifiant, pour les déchets non dangereux ultimes,
d’une opération préalable de collecte séparée ou de tri en vue d’une valorisation matiére ou
d’unevalorisation énergétique; ».

Cet artide vient renforcer la responsabilité du producteur sur le caractére ultime du déchet
car, malgré les controles effectués sur l'installation, I'exploitant n’est pas « responsable » du
caractere ultime du déchet. En effet, seulle producteur du déchet porte cette responsabilité.

De méme, I'article 3 précise également que : « les déchets autorisés dans une Installation de
Stockage de Déchets Non Dangereux sont les déchets non dangereux ultimes, quelle que soit
leur origine, notamment provenant des ménages ou des entreprises. Les déchets suivants ne
sontpasautorisés a étre stockés dans une Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux :

- [
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- Les déchets ayant fait I'objet d’une collecte séparée a des fins de valorisation a
I'exclusion des refus detri ;

- Les ordures ménageéres résiduelles collectées par une collectivité n’ayant mis en place
aucun systeme de collecte séparée;

- []»

Cetarticle vientainsi renforcer|’obligation de valorisation matiére.

Vie & Paysages annonce également, tout comme le projet de PPGDND, qu’une solution de
prétraitement des ordures ménageres a été validée en 2012 par le comité syndical de
Valor’Aisne. Or malgré cette validation en 2012, les termes utilisés dans le projet de PPGDND
(en 2016) sont fortement hypothétiques : « lorsque les évolutions techniques le permettront
[...] Valor'Aisne envisage [...] une solution évolutive du type [...] les premiéres réflexions |..]
dontla localisation sera précisée ultérieurement [...] a l'issue d'une étude de faisabilité [...] »

Enfin, le projet de PPGDND condut que « au stade de rédaction du plan, le projet n'est pas
assez aboutiafin qu'il puisse étre intégré aux simulations de quantités de déchets a prendre en
charge ». 1l est donc plus qu’hasardeux de se baser sur cette hypothése sachant gu’elle ne
serait pas opérationnelle avant plusieurs années. Rappelons que I'outil de stabilisation prévu
par le plan de 2008 n’ajamais été misen ceuvre.

Vie & Paysages reconnait que la position centrale dans le département est un avantage fort
dans le maillage de I’organisation du traitement des déchets.

Il apparait important de rappeler que SITA Nord Est est une société de service qui a pour
objectif d’apporter des solutions de tri, de valorisation et de traitement, tant aux collectivité
gu’aux entreprises. A ce titre, SITA Nord Est répond par son projet aux besoins qui sont
exprimés dans ce sens. Ainsi contrairement a ce qu’avance Vie & Paysages, SITA Nord Est n’a
pas pour objectif de perpétuer la production de biogaz en quantité mais de la valoriser le plus
possible. Ainsi, le projet tient parfaitement compte de la réduction des déchets
fermentescibles dans ses estimations de production de biogaz.
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n_hi L dé [ H

Un site d'une telle importance en fermes denvironnement, de salubrilé et de sanbé
publiguea, doit présenter des critdres de qualité iméprochables : c'est loin d'étra la cas.
Le livre blanc rédigé en 2013 sur linitiative du Conseil déparemental résume, a lui-
saul, la mangque da séreux de la socigtd 5ita @ Allamant.

Dapuis 1956, date d'ouverture de linstallation de stockage da Site Dectra & Allamant,
Il apparalt classamant aujourd'he qua le site a fait lobjat dune mauvaisa gestion de
la part de lentreprise, comma le démontre l'exploifation partiella des cesiers de
stockage dont Fordre initial n'a pas #té respecté dés la misa an sanace du site. Par
allaurs, le désordre & été accentué par les dépassamants da sauil gui ont &té admis
pour les années 2006, 2007 et 2009 (régularisation). Alors gue le site &ait sulorisé &
accuallir 140 000 tonnes de déchats par an, les lonnages supplémentaires semblant
avolr bousculéd une exploltation déjé malmenée techniguement. Enfin, les prablémes
drordre technique entrainant des nuisances ont tait leur appantion en 2007-2008.

Nas propos s'appuient par exermple, sur lnspection du 1% avril 2010 par la DREAL
de Picardie faisant sufe & nolre dépB® de planie. Cefle demidre a permis de
constafer quiune alv@ole (5A) avail &ld mise en lonclion sans Faval de ['awlorilg
administrative, L'exploitant a alors expligué avoir &lé conlrainl par une hauteur de
casier supériewre § celle aulonsés occasionnant du retard pris sur un aménagement
du casier 54, Pire encore, lors de linspeciion du 16 awl 2012, Minspecieur des
installations cassées a constalé que

- las déchets déversés dans 'alviole 8, en cours dexploitation, formaient par
endroits des dépdts sur plusisurs métres et n'étaient pas déposés en couches

successives de haubeur infésaura & 50 cm (nnn-raamctda |'article 6.3.11.1 di
I'améité préfecteral du 20 septembre 2011) ;

= les déchels déverses dans Falvéole B n'onl pas ¢ recouvens dune couche
de prolection durant le week-tnd (non-respect de Farticle 8.3.11.1 de 'arébe
préfecioral du 20 seplembre 2011)

= la couverure du casier B n'a pas Glé complétermnent rdalisde avec des
mabdriaux  imperméables  (non-respect de laricle 83112 ge lamété
prifectoral du H) septembre 2011} ;

- das déchets frais ont &8 déposds dans les vides de tassement du casier 4 et
mont pas & recouvarts d'une couche imparméabla {non-respect de 'article
£.3.11.2 de l'armété préfectoral du 20 saptembne 2011).

Ges infractions ont fast lN'objet d'une mise en damseura par aréd préfecioral du 2 mal
22,

De plus, dans son ragport d'inspecton du 30 jarvier 2015, la DREAL de Picardie &
signald gue I'exploitant avalt affirmé que la capacté o stockage ne seralt pas
atleinte pour ka date butolr du 30 juin 2015 (date de fermeture définitiva Initlale) et
que Famét de Factivitd & cetbe dchéamce provoquerail des difficulbés dans e cadne
des lravaux e remise en élal. Linspecleur des instalalions classdes note alors
dans son rapport, que I'emét de lexploitation sans le remplissage complet des
casiens oocasionnerail la créalion de points bas el des rones d'accumulation d'eau
pluviale. Une prolongation d'un an a #i& acoondée au demandsur pour remedtre an
élal son sile, ce qui sembladl Mre une mesure impérafive gt « de bon senss pour
assurer un suivi post exploitation acceptable, comple tenu de sa gestion calamiteuse,
Sans le sérieu de 'administralion sur ce point o sans la vigilance associative, gu'an
serait-l aujourd'hul 7 Adngi done, lindusiiel répdte ses ermsurs, ladministration
rigularise, les associations veillent | doit-on confinuer comme cala ¥

Das lors, nous comprenons migux linquigtude justifide des riveraing du site de
stockage de déchels non dangereux de la commune dAllamant & Pégard de la
qualité de l'air envircnnanie &t sur ks risques sanitaires gul pourralent &lre liks &
linhalation de subsiances émises par le site. |z subissent les nuisances olfactives
depuis de trop nombreuses années at |les connaissances épidémiologiques
BCCcumuldas & oa jour sont trés insuffisantes powr écartar défintivement les risquas
sanitaires. Las diffirents emités de mise en demeure pris par Monsieur le Prafet,
suite & des dysfonclionnemants, n'ont pas ressura la population locale. 1l y a doeux
&na, Vebor'Aisne a préférd casser un marchié de plusieurs dizaines de lonnes comple
tanu du flou qui régnait autour de Finstellation de 5ite et de ses difficuliés A
convaincra,

Au vy des Aléments mentionnés ci-dessus, Monsiaur le Présdent de la cormmission
danquéte, qual crédit apportez-vous & Site Dactra pour continuer son exploitation 7
Par quels arguments pouvaz-wous nous ressurar Gfin d'éviter des désives
dangarerses pour I'envircnnemant et les ressourcas naturelies comme el de Faau
jpar example ?
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« Un historique déplorable »

Bien que SITA DECTRA, aujourd’hui SITA Nord Est ne soit pas exempt de tout reproche dans la
prise en compte des nuisances et ses choix d'exploitation, ces dernieres ont rarement été en
contradiction avec les autorisations délivrées (malgré les deux mises en demeures de 2012 et
2013, levées depuis). La rédaction du Livre Blanc est une réponse « politique » a une situation
complexe dontlasourcetient:

- dans le manque de dialogue entre les riverains et I'exploitant pendant une période

donnée (2008-2012),
- deschoix d’exploitation non opportuns,
- desrancceurs historiques aveccertains représentants de communes voisines.

Le Livre Blanc était donc I’occasion de mettre les acteurs locaux autour de la table. En outre, il
n’est pas opposable aux tiers.

L’exploitation actuelle est conforme a la réglementation en vigueur et tous les acteurs locaux
s’accordent sur le fait que les nuisances ont considérablement diminué suite a une reprise d’un
phasage d’exploitation et des travaux de couvertures cohérents.

Vie & Paysages détourne les raisons de la prolongation accordée par I’administration en 2015.
Le but de cette prolongation étant de consommer un vide de fouille orphelin. Les vides de
fouilles orphelins sont générés par des exploitations qui n’atteignent pas les seuils
d’autorisation ou dont les densités sont supérieures a celles qui avaient été estimées au
départ. Il est effectivement du bon sens de « consommer » un vide de fouille restant par
prolongation d’activité que de ramener des matériaux nobles (terres) pour finir son profil de
réaménagement.

Il 'y a aucune gestion calamiteuse ici. De méme, le choix de la collectivité de mettre fin a ses
derniers apports de déchets sur le site d’Allemant (20 000 tonnes) n’a rien a voir non plus avec
un éventuel « flou » autour de la gestion de SITA mais I’argument avancé était une incertitude
sur la pérennité de I'arrété préfectoral jusqu’a la fin du marché concerné (postérieur au 30 juin
2015, date de fin de I'arrété préfectoral au moment de I'appel d’offre). SITA a contesté la
légitimité de cet argument et a obtenu dans un premier temps du Tribunal Administratif
d’Amiens l'invalidation de |'attribution mais a perdu par la suite en Conseil d’Etat, qui a
considéré que Valor'Aisne avait la légitimité d’inscrire cette pérennité dans son cahier des
charges.
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4 L un bien LI

L site appartient au sous-bassin versant hydrographique de 1 « Vallée Guebetls ».
Les aaux pluviales du site s'Gooulent pour lessentiel dans e bassn versant de la
a Vallde Guerbelte », sinfltren) pour une partie d'entre elles @l inissent par rejoindne
I8 ru « Guerbsatte » gui 54 jette dans l'Allatte.

La nappa du Cuisa, qui se situe sous la site, nécassite dvidement une barriére
passive parfaitement étanche en sa structure et en son fond. La wulnérabilité
potentielle da cafte neppe ast reconnuwe par 'exploitant lui-méma, gui la minimise
mealgré tout & 'eval du projet. Lmpact e I mesura d'une pollution sur catte nappe
ast pau appréciable dans le dossier. Par aillsurs, da nombreux points d'eau axistant
dans le secteur & la complexité de la formation des aguiféres dodt retenir Fattantion,
cormple lenu de la proximité evec le site de la « Velde Guerbette =,

La proteclion de 'aau eal encadnde par de nombieuk texbas lAgislatits dans & but de
riduine les efels négalifs de ka mise en déchange sur Penviromeament &1 notamment
la pollution des eaux de surface el souberaines, du sol et de air, Ansi comme &
précise le Code de 'Environnerment @ « Veau B patie oy palimolme commun e s
nafion » e & 58 profechion est dinkrsl gdndns! o, La dirgclive 20081 20CE du 5 awril
2008 ralative aux déchets pricise (aicle 4) que © « ey dlals membaes pravmenf fas
MEEGS NECEESATes pour assurer gue les déchals seront walorisds ou diminds sans
matira en danger [@ sanid da MMomme, sans que soient wiisds des procedds o
méthadas suscapfibies de porfer préjudics 4 Menviromnament af 2ans créer de isque
pour Fesy, 'air ou ke sal, nf pouwr g fune ou is fore =,

Avec lag anndes, l'ensemble des tonnages accusilli augmants le risque de pollution
da la ressource vitala.

Les protections artificielles présentent un risque de dégradation dés leur misa an
place par les appareds car elles subissent des contraintes mécanigues et chimiques
importantas. Nul ne paut garantr aujourd'hul une atanchéitd sire. Par Falkération da
l'étanchéité de la protection {engins de chantier, réacton chimique, incandie ete.),
une podution des eaux ecutedraines nest pas exclue. Le sulvi et la survelllanca sur la
fond de forme et des flancs dolvent faire Nobjet d'une vigilance trés particuliana.

Par allleurs, dans les centres de stockage de classa |1, las déchats sont simplement
recouverts d'un substrat dans legusl Feau s'infiltre et favortse leur transformation. Les
déchats en contact permanent les uns evec les aubres, interagissant. L'ansembile da
cish phénoménes génére des luides polluants et lodques. Les risques de pallution
sont favonisés par le mélange des oéchels d'origines trés diverses, ce qul conduit &
la créaton de pollants nouvvesux, lesquels édtaent absents des déechels & leur
arrivie.

Cas jus Bguides coregpondant aux efuants dus 4 linfillratien de lesu de phee dans
las décheds stockes et 8 la dégradation de B maligre fermentescible, La fraction
fermentescible influe considérablerment sur la concentration en maliére crganique au
sein du massif. La quantibé de lixvials produite vane en fonclion de nombreuses
maodalités tellas que :

- la quantité de pluie susceplible de s'infiltrer dans les déchels,

- lafficacikté des dispositfs destinés & limiter les apports d'eau en
provenance de l'axiénaur,

- la qualit du systéme de drainage et d'évacustion des kxiviats,

- la superficie exploilde,

- lefficacité des couvertures de protaction,

= | vilesse dindillralion des esus & fravers s déchals,

el le powvoir d'sbsorplion eliou de rejet des déchels.

En enfouissant l&s déchels arganiques, on augrmente aulomaliquemend la charge
polluante et bactérienne

La nouvalle zona de gastion des likviats viendra s'ajouter, via e dispositf Biovalix,
s un site déja malmend dans le passé. En effel, limperméabilité de la bariare
passive existant sous les flancs et le fond de forme des casiers existants est
déja remise an cause.

Ayant touta extansion, gui peut ethestar aujourdhui da la parfaite &tanchaitd des
barriéras passives et actives déd axploitdes ¥ Concemnant la protaction passiva, un
rilley, mama angilau, peut-l constiuer une zone préférentielle d'écoulamant pour
les liguidas par la biaks da fallles naturelles ¥ Les réponses apoortéas par lexploltant
restent, b encore, de Fordre du prévisionnel.

De menlére géndrale, mous nous inferrcgeons sur l'éanchétd de protectons
malmenées par les agressions chimiques et par | chabsur émise par kes lidviats. La
réaction au fau &t aux échauffernants de |a bamére active reste une vamable sourss
d'inquigtude.

Le capital hydrologipwe est précieux pour ks populstion, || est aussi synonyme de vie
£l nous devons axiger |8 fisgue « 2in0 » face aux dérments exbérieurs & drangsrs a
celle ressource. Le suivi des eaux superficielles dedl, i aussi, &lre draconien,

Monsiewr e Prégdent de la commission denquéba, en cas de déldrioralion das
barméres artficielles, pouvez-vous garantic Fétanchéité d'une barrigre naturele
a yivanke » sujelie @ des phénoménes chimiques agressifs 7 Combien dannées les
piazometres maetiront-ils avant de détecter une pollufion 7 Encore une fois, peu
dalémants de réponses dans ce dossier qui s'obstine A argumenter que toutas les
conditions rdglemeniaires sont requises, un point de vue trés discutable salon nows.
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L’eau : un biencommun

La protection des eaux est I'essence méme de |’activité exercée par SITA Nord Est sur le site
d’Allemant et de sa responsabilité. Force est de constater qu'a ce jour, il n‘existe pas de
suspicion de pollution tant sur les eaux superficielles que sur les eaux souterraines, dont le
suivi est réalisé depuis I’origine du site. C'est bien la preuve que les moyens mis en ceuvre
jusqu’a présent sont suffisants pour assurer la surveillance des eaux et des sols telle qu’elle est
imposées par les textes réglementaires.

En outre, le projet respecte les Meilleurs Techniques Disponibles (MTD) en terme de gestion et
de conception des aménagements, et contrairement a ce qu’avance Vie & Paysages, la
couverture définitive prévue dans le cadre du projet, et celle qui est mise en place sur le site
actuel est étanche. En effet, c’est une géomembrane du méme type que celle mise en ceuvre
en fond de site qui est mise en place en couverture définitive avant les matériaux naturels
(mais d’épaisseur plus réduite car les contraintes mécaniques sont moins fortes). Cette
couverture étanche stoppe complétementlesarrivées d’eaux dont parle Vie & Paysages.

La conception de systemes d’étanchéité/drainage par géosynthétiques constitue aujourd’hui la
Meilleure Technique Disponible au niveau Européen pour son utilisation en centre de stockage
de déchets. Les matériaux sont certifiés ASQUAL (référentiel Qualité de fabrication de ces
géosynthétiques) et les conditions de mise en ceuvre sont strictes, encadrées et controlées par
des organismes indépendants. Les travaux sont réalisés dans le respect d’'une démarche EQS
(Environnement —Qualité —Sécurité) qui sera adoptée par les différents intervenants du projet.
Elle prévoira des contrdles internes, réalisés directement par l'entreprise et des controles
externes réalisés par des tiers pour le compte de I'entreprise. Compte tenu de I'importance
jouée par le dispositif d’étanchéité drainage, les contréles suivants sont, de plus, réalisés par
un contréleur extérieur mandaté par le maitre d’ouvrage (df. chapitre IV du Dossier Technique)

- Le controle de la perméabilité de la barriere de sécurité passive reconstituée
(épaisseurde 1 m de perméabilité inférieura 10+ m/s),

- Le respect des conditions de pose du géosynthétique bentonitique (sur les flancs)
avant toute opération de recouvrement,

- La vérification de la qualité de pose de la g¢omembrane et des soudures constituant
pour partie labarriére de sécurité active.

L'arrété préfectoral actuel prévoit, en outre, qu'un tiers-expert agréé par la DRIRE assure la
validation du cahier des charges des travaux et le contréle de leur bonne réalisation. Les
géomembranes mises en ceuvre, en PolyEthylene Haute Densité (PEHD), résistent dans la
durée aux agressions chimiques. Elles ont des durées de vie bien supérieures a celle des durées
d’exploitation ainsi qu’aux périodes de stabilisation du massif de déchets.

Ces produits sont extrémement ciblés pour pouvoir répondre a la demande spédfique des
exploitants de centres de stockage. La profession suit systé matiquement les recommandations
du Comité Francais des Géosynthétiques (CFG) qui oriente clairement le choix vers ce produit
pour lesfonds etflancs de casier de stockage.

La fabrication de ce produit spécifique tient ainsi compte des contraintes chimiques des
lixiviats et des contraintes thermiques dues ala dégradation des déchets fermentescibles.
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Il convient de rappeler que les gg¢omembranes PolyEthylene Haute Densité sont misesen place
en fond de casier de stockage pour améliorer le drainage gravitaire des lixiviats et non pour
assurer I’'étanchéité passive du fond de casier, qui, elle, est assurée par la couche d’argile
naturelle et/ou reconstituée. Par ailleurs, la pression des effluents qui circulent sur le fond de
forme pentu, est trés faible car la couche drainante positionnée au-dessus de la géomembrane
oriente le flux vers le point bas d’évacuation gravitaire.

Vie & Paysages peut contester les conditions réglementaires, néanmoins, le nouvel arrété
ministériel du 15 février 2016 relatif aux Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux
et paru au Journal Officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future installation d’Allemant, ce
dernier précise dans ses articles 19 et 20 les contrbles qui devront étre réalisés avant la
réception des déchets : « Art. 19. —Pour le contréle de la pose de la géomembrane, I'exploitant
fait appel a un organisme tiers indépendant de I'exploitant. Il s’assure que les matériaux mis en
place ne présentent pas de défaut de fabrication avant leur installation sur le site et procede a
leur contréle aprés leur positionnement. Une inspection visuelle de la géomembrane est
réalisée et complétée a minima par le contréle des doubles soudures automatiques a canal
central par mise sous pression et par le contrble des soudures simples. Les contréles précités
sont réalisés par un organisme tiers. L’exploitant met en place une procédure de réception des
travaux d’étanchéité. Les résultats des contréles sont conservés sur le site et tenus a la
disposition del'inspection des installations classées.

Art. 20. — I. — Avant le début de I'exploitation de linstallation de stockage de déchets non
dangereux, I'exploitant informe le préfet de la fin des travaux d’aménagement de l'installation par
un dossier technique réalisé par un organisme tiers chargé d’établir la conformité de I'installation
aux conditions fixées par le présent arrété et I'arrété préfectoral d’autorisation notamment
I'existence:

— de la géomembrane et du dispositif de drainage (article 9); — des équipements de collecte et de
stockage des lixiviats (article 11);

— du réseau de contrdle des eaux souterraines (article 13);

—de plusieurs fossés extérieurs de collecte, des bassins de stockage des eaux de ruissellement et de
la procédure permettant de s’assurer de la réalisation d’une analyse avant rejet (article 14);

— des procédures et équipements permettant de respecter les conditions de I'article 16, du
débroussaillement des abords du site (article 33) et du chapitre 4 du titre Ill (admission des
déchets);

—d’une analyse initiale des eaux souterraines et du relevé topographique prévus a I’article 17;

—de la procédure de détection de la radioactivité visée a I'article 31.

1. — Avant tout dépét de déchets, le préfet fait procéder par I'inspection des installations classées a
une visite du site afin de s’assurer de la fiabilité du dossier établi par I'organisme tiers. L’admission
des déchets ne peut débuter que si le rapport conclut positivement sur la base des vérifications
précitées. Avant Fexploitation de chaque nouveau casier, I’exploitant informe le préfet de la fin des
travaux d’aménagement du casier par un dossier technique réalisé par un organisme tiers chargé
d’établir la conformité de linstallation aux conditions fixées par le présent arrété et farrété
préfectoral d’autorisation notamment I'existence:

—de la géomembrane et du dispositif de drainage (article 9);

— des équipements de collecte et de stockage des lixiviats (article 11).

lll. — Avant tout dépét de déchets dans un nouveau casier, le préfet fait procéder par I'inspection
des installations classées a une visite du site afin de s’assurer de la fiabilité du dossier établi par
I'organisme tiers. L’admission des déchets dans le casier ne peut débuter que si le rapport conclut
positivement sur la base des vérifications précitées.
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IV. — Pour chaque nouveau bassin de stockage des lixiviats, I’exploitant fait procéder au contréle du
parfait achevement des travaux d’‘aménagement. Le contrble précité est réalisé par un ou des
organismes tiers, indépendants de I’exploitant. Le rapport de contréle est transmis a I'inspection des
installations classées accompagné des commentaires de I'exploitant avant la mise en service du
bassin. »

Enfin, rappelons que I'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des
casiers, phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a
fait I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I’Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a I’annexe 20-2 - Mémoire en
réponse a la tierce-expertise :

« Dans le cadre de linstruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant, SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »

La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

-« Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

- Stabilité des talus et digues ;

- Gestion des eaux souterraines et superficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
Iintérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

- Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du
nouveau site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau
stockage ainsique les dispositions prises pourle captage provisoire. »
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Biogaz.

La biogaz prowient du procassus da dégradation de la matidre organique an miliau
privé d'ooygéne (anaércbie). | est composé principalement de méthana et de
composants chimiques toul auss dangereux pour Penvirormement natured gue pour
la santé. Les émissions de méthane et de gaz issus de |a décomposition des dachats
condribuant & I'effat da sema, alors méma qua las grands décideurs dans ke monda
prennent des mesures pour limiter |as impacts négatifs sur la plandde.

Plusiaurs textes concarnant la mise en décharge des déchets imposant désormais
aux #ats membres de réduire la guantité de déchels biodégredables afin de lmiter
les &missions de blogaz en provenanca des cantres de stockaga.

Pour mérmcire, les installations de stockage de déchets non dangersux contribuent
a réchauffament cimatique de la planédte et la France s'est engagée & divisar par 4
ses gmissions de gaz & affel de sarre 4 horlzon 2050,

Les mstallations som padiculiéserment Impactantes, dans la mesure ol lea
couvariras pour la valorisation du biogaz sont, depuis de nombreuses années, lain
détre éfanches, comme l'ont démontré les o« radiographies s effeciudes sur
l'ensemble das trois installations de stockage,

Le biegaz ee composa de nombraux gaz af composds volatils polluants fels que e
méthane, le gaz carbonique, 'hydrogéne sulfuré, lammoniac, les silosanes, le
benzéne, le chlorure da vinyle, la formaldéhyda ebc... L'air et lazole sont une
composante du gaz de décharge car ils péndtrent dans le sysiéme de collecte du
gaz. Les nombreux composanis wolatls comme le fréon, les hydrocarbures
aromaliques polycycligues et leurs dérivés sont toxiquas. L'hedrogéne sulfuré est un
gaz exrémement dangereus &t ke biogaz peut an contenir des quantités kétalas an
cas dmhalalion.

Tandis gue Sila, comme dautres, misent principelement sur a3 valorisation
fnormpetique, nous pointens du doagl une dérive possible gui consisterad & repondra
au besoin dnergiélique d'une population donnéde en consobidant 13 production de
biogaz, oo gqui enlrave la poltiqee de rsduclion du stockage de déchets. La
production  d'Energie, qui necessile des  siructures  spéciliques  (réesau  de
captagefmoteur, torchdére), est-elle devenue priofilaire dang 'Aisne & la palitque de
prévention de production de déchets 7 Aubrernent &, faul-il produire des déchets
pour alimentar un systéma visant 4 produire de Ndleciricité et de la chaleur 7 5i non,
pourquoi SEa propose une extension basée principalement sur la valonsation
énargétique et pourguol le Consail Départemantal na cherche-t-il pas & valariser au
meximum la matiéna gui peut Matre ? A& chacun sa réponse, e bon sens ef e bilan
face aux générations futures faront la resta.

Les riverains du site de stockage de décheats non dangereux d'Allamant manifastent
depuis plusieurs années une nquiétude justifiés 4 I'égard de la gualité da I'air
environnant &1 sur les nsques senitaires qui pourralant Atre Bés & Finhalation de
subslances dmises par e gite. Une leltre, en date du 10 décembre 2008 at co-signée
par cing médecing du canton d'Anlzy-le-Chateau et de Finon, intenpalle Manskaur le
Préfel de Faksne suibe & des observations eflectuées sur la populstion locale et
insistant nolamment sur e laux plus eleve de cerains cancers par repport &
l'echantillonnapge national La Cellule de I'netiut de Velle Sanitaire de la Région
Picardie &l IAgence Régionale de Sanld onl Ald sasies powr &udier ces
paricularifés rés inquidtantes mais non reconnues compbe tenu da I'insuffisanca de
I'échantillonnage local silué en milieu reral.

Laors de la réunion du 13 juillel 2012 de la CLIS du sie de traitement de déchets
managers et assimilés d'Allemant dénomme o Empﬁh‘: de la Vallde Guerbelle o, il a
aba proposé par Fexploitant la mise en place dun comild scentilique changs d'étude
de la qualitd de Iair (Vie & Paysages est membre de ce comibé et de la CLIS). Catle
initiative fait svite sux différentes intermogations des associalions sur la composilion
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du biogaz el de keurs inguStedes quard & Fimpact des émissions du sibe
d'enfouissement dAallemant suwr B qualid de l'air, Ce type d'élude, qui saving
indisparsabie, nécassis d'Elre complédd par une Elude sanitaire publique

D'un paint de vue sanilaire, les études Spadéminlogiques sont frop peu nombreuses
powr rassurer définiliverment sur b sujel, d'autan! plus que les dmissions diffuses de
ces centres sont remplies dincertitedes swr la guantification, la migration, les
inferactions el la dangerositd des substances concemaes

D'ure manidne gindrale, Feffel curmulasif des rejets ef des risques chroniques sur lB
santd (ex 1 H2s), qu'ils soient diffus ou non, est inquistant et difficile & démontrar sur
ke court terme. Toutefois, Fexposition de la population riveraine et das travaillaurs aux
substances identifides dans |e biogaz, est susceptible d'entrafner des effels & long
ferme sur la santé (toubles de meproduction. cancer, effels neurotoxiques,
sympiimes diffus). Le compta & rebours a commencé pour les travallaurs, les
parsonnes jeunes, Agées ou ayant des sensibilitds particuliéres. Alarmiste 7
Réaliste 7 Les nouvelles interrogations das francals aménent & des éludes aur les
produits chimiques qui sont sans appel. Comment paut-l en &tre autrement 7 Qul
paut ancore pansar gua |'expositon & la chimle industriela st sans consdquence
sur la santd, que ¢e soit dans ke miieu agrcole ou industriel * Certas, il ast facke de
faira des consiets mais gu'attend-i-on pour chenger les pratiques et pour aborder
une transition vers un mode de vie plus =ain 7

Les dispositifa da captage et de dastruction/valonsation du biogaz, présentés dans le
dossler, sont congue pour traiter une production plus importante que celle qui sers
reeliement produite sl la poliique de prévention de déchets &l le prétrafement,
soubenus par & Conseil Dépademeantal, ast efficace. Las dysfonclionnemends sont
d'ores el daji pravisibles avant méme que ce projed, surdimansionng el incompatible
dans le lemps, ne & concrilise

Les quéstions essentedles, sekn nous, sont ks suivantes : quel est lindérét du
demandeur & enfouir du valorisable 7 Sans celte fraclion, @ site esbil wviable compte
tenu de son fonclionrement qui repose  essenbiellement sur la dégradation
anagrobie T Congidérez-vous o process oomme un frein 3 B poliique de prévention
de production de déchets 7 Merci d'avance de wos néponses

Biogaz

La gestion du biogaz est un impératif, non pas économique mais environnemental évident.
Rappelons encore une fois que SITA Nord Est est une société de service qui a pour objectif
d’apporter des solutions de tri, de valorisation et de traitement, tant aux collectivités qu’aux
entreprises. A ce titre, SITA Nord Est répond par son projet aux besoins qui sont exprimés en
ce sens. Ainsi, contrairement a ce qu’avance Vie & Paysages, SITA Nord Est n’a pas pour
objectif de perpétuer la production de biogaz en quantité mais de la valoriser le plus possible.
En effet, sur le site d’Allemant, SITA Nord Est exploite une Installation de Stockage de Déchets
Non Dangereux et non une installation de production de biogaz. Notons qu’il est beaucoup
plus simple, mais moins responsable, de détruire le biogaz, via une torchére que de le
valoriser.

Ainsi, le projet tient parfaitement compte de la réduction des déchets fermentescibles dans
ses estimations de production de biogaz. De plus, la valorisation du biogaz est une exigence du
Plan de gestion des déchets de I'Aisne. En effet, d’aprés le chapitre 10.2 du Plan
Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés de I'Aisne p55, relatif aux
préconisations générales du plan adopté en 2008, prévoita I’"horizon 2017 :

-« la réalisation d’une unité de stabilisation avec valorisation énergétique (exemple :
meéthanisation) pour une capacité de 60 000 tonnes minimum d’ordures ménagéres
résiduelles/an.

- le stockage avec valorisation du biogaz pour la part des ordures ménagéres
résiduelles restantes et des encombrants non valorisables.

- L’enfouissement des déchets ménagers devra se faire obligatoirement dans un centre
d’enfouissement technique disposant d’une valorisation énergétique du biogaz a
I'exception des ordures ménagéres quiauront été au préalable stabilisées. »
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Contrairement a ce que peux avancer Vie & Paysages, la viabilité du site ne repose en aucune
maniere sur la valorisation du biogaz mais sur la quantité de déchets recus et le prix de vente a
la tonne par rapport aux investissements qui sont nécessaires pour satisfaire aux exigences
réglementaires. Le prix de vente pratiqué sur le site d’Allemant est conforme a celui du marché
et desinstallations de Grisolles et/ou de Flavigny-le-Grand et Beaurain notamment.

Concernant les inquiétudes des médedns, ces demiers ont demandés une étude spécifique sur
I’apparition inquiétante de cas de lymphome dans le secteur. L'Agence Régionale de la Santé,
suite a son investigation sur un Signalement d’un nombre élevé de lymphomes observés chez
des personnes résidant dans le canton d’Anizy-le-Chdteau du 28 mars 2013 réf.
222/2013/SE/CP/AP, conclue notamment que: «sur la zone d’étude définie, 14 cas de
lymphome ont été déclarés sur la période, ce qui est conforme au nombre de cancer attendu
étant donnée l'incidence régionale et nationale des lymphomes. Il n’y a donc pas de sur-
incidence de cas de lymphomes sur le secteur. Les éléments recueillis lors de cette investigation
ne mettant en évidence ni agrégat de cancer ni exposition environnementale particuliere, il n’y
pas lieu d’envisager des mesures supplémentaires en terme d’étude épidémiologique. »

Comme le précise Vie & Paysages et comme suite aux condusions de I’ARS, nous renvoyons le
lecteur au chapitre 3.2.1.4 de I'Etude d’Impact p123, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d'émanation d'odeurs: « Il est important de rappeler ici que, suite a des
émanations d’odeurs pergues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec les
services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour apporter des
réponses aux questions posées.
Apres plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole de mesures visant a évaluer la
qualité del'air a proximité du site sur les lieux d’exposition des populations.
Pour tenir compte de I'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude: mesures réalisées dejuillet a aolt 2013,

- saison froide: mesures réalisées de février a mai 2014.
Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I'Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.
Les points de mesure ont portésurl'ISDND et les villages de Laffaux et d’Allemant.
Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
I'ISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.
Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutét
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitementde déchets. »

En outre, au travers du Compte rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015 p4, « M. ROUX, médecin conseil, présente les conclusions de I'étude réalisée par M.
TOMAS, enseignant-chercheur a I'école des mines de Douai, sur la qualité de l'air dans les
villages voisins du centre de stockage. Cette présentation est jointe au présent rapport. M.
GASTEL souhaite connaitre comment a été retenu les éléments traceurs de la pollution. M.
ROUX indique que 27 éléments traceurs ont été analysés lors de cette campagne de mesures. A
sa connaissance, aucune étude de ce genre n’a été effectuée autour d’une ISDND.
Habituellement, seuls 3 paramétres sont analysés. »
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Risgu incendie

Les incendies représantant un danger évidant pour bas instalations de traitamant des
déchets meénagers. Ces incendies sont souvent dus au biogaz et aux produits
instables anormalamant enfouis. De plus, le mélanga airfmathana est propice sux
déflagrations en présence d'vne source de feu. Ce risque est présent dés la création
du méthane et aprés la disparition de loaxygéne, de la phase de production jusqu'a la
phase d'arrét de production du biogaz, soit plusieurs dizanes d'annédes aprés la fin
de 'axploitation

La production et la valorisetion de bicgaz comgportent des dangers dincendia et
d'explosion ligs, par exemple, au mélange défevorabla entra le méthane et Fair. Ce

mélange est dangeraux loreque la concantration de méthane dane ['elr atieint entre 5
at 15 % du volume (source : Ineris repport N°46 032).

Les incendies dans les inslallalions de slockage ne Sont pas rares @ frois incendies
e sont ' aleurs déckrds en 2011, deux sur ke sile d'Allemand ot un en surface
dune alvécle @ 'Ecocentre de Grisolles. C'est parce que le mouvement associatif &
Eé réacif que les mesures de sécurité ont @b renforcées, cependant le risque est
béan présent.

Risques d’incendie

Le risque incendie est inhérent aux installation de stockages de déchets dangereux et les
mesures prises afin de prévenir ce risque sont détaillées dans la partie de I’étude des dangers
du dossier et plus particulierement au chapitre 6.4.3 relatif a la prévention des risques : « Afin
de prévenir et de diminuer les risques d’incendie, les mesures de maitrise des risques suivantes
sontmises en place :

interdiction de fumer sur tout le site avec installation de panneaux rappelant cette
interdiction,

- élaboration des permis feu lors de la réalisation de travaux par points chauds ou
étincelles,

- signaturedeplans de prévention,

- interdiction de téléphoner a proximité des engins lors de leur ravitaillement,
- contrébles périodiques des équipements électriques par un organisme agréé,
- contrblepériodique du matériel d’incendie parun organisme agréé,

- mise a la terre de toutes les masses métalliques (fixes et mobiles), liaison
équipotentielle,

- circuit électrique équipé d’un coupe-circuit élémentaire et linstallation générale
équipée d’un disjoncteur différentiel destiné a prévenir toute anomalie susceptible de
produire des feux électriques,

- alarme sonore au niveau des équipements disposant d’organes en mouvement afin de
déceler tout arrét accidentel et tout risque d’échauffement.

Par ailleurs, des déchets indésirables chauds seraient détectés au niveau du contréle effectué
au moment de la pesée des camions et/ou lors du déchargement des déchets au niveau du quai
dédié.

Enfin, 'agencement des alvéoles de stockage est congu de fagon a isoler et confiner autant que
possibles les risques spécifiques d’incendie, avec mise en place de diguettes et de couvertures
provisoires. »

En outre, la surveillance du site, assurée par la présence continuelle des opérate urs (pendant

les heures de fonctionnement du site) garantit une détection précoce et une intervention
rapide encas d’incendie.
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Ensuite, au niveau de la zone en exploitation, des caméras thermiques seront disposées afin de
permettre lasurveillance d’un départ de feu au sein du massif de déchets.

Les procédures d’alerte et le numéro de téléphone des secours extérieurs sont affichés a
I’entrée du site et dans le batiment. Les employés disposent d’'un mode opératoire en cas de
survenance d’incendie.

Ces mesures ont un temps de réponse long, dii a une intervention de I’'homme et non une
réponse automatique, mais répondent a la cinétique du phénoméne dangereux. Ainsi,
I’accidentologie prouve que le temps de réponse entre I’apparition de I'incendie, sa détection
et son extinction est en adéquation avec la cinétique lente d’un incendie, permettant de
protégerlesriverains.

Concernant les moyens intemne de lutte contre I'incendie, ils sont détaillées au chapitre 6.4.5.1
tels que : « L’ensemble des conditions d’exploitation mises en place sur le site permet de
protéger le site d’un éventuel incendie. Tout le personnel sera formé pour I'utilisation des
moyens de lutte contre l'incendie. Chaque individu est assigné a un poste et a un réle bien
défini qu'il assume deés qu'une alerte incendie se déclenche (coupure électricité, sortie des
camions et engins, sortie, ...).

Le personnel non formé devra automatiquement évacuer les locaux et se rendre vers les points
de rassemblement.

Le site est pourvu d'un nombre suffisant d'extincteurs conformément au Code du Travail et a la
régle R4 de I'APSAD2 dans I'ensemble des bdtiments administratifs et des zones d’activité.
Les trois types d’extincteurs pouvant étre présents sur le site sont :
- les extincteurs a poudre ABC adaptés a I’extinction des feux solides (classe A) et surtout
des feux solides braisants (classe B) tels que les feux de matériaux plastiques,
- les extincteurs a eau pulvérisée et additif, adaptés a I'extinction des feux de bois,
carton, papier, caoutchouc, textile, PVC, polystyréne,
- les extincteurs a CO2 adaptés pour les feux d’origine électrique, alcool, huile et
hydrocarbures.

Tous les locaux électriques seront quant a eux spécifiquement équipés d’extincteur a CO2
adaptés pourles feux d’origine électrique.

Le nombre et le positionnement de ces différents types d’extincteurs seront définis par une
société extérieure spécialisée.

Conformément a l'article R 4324-42 du Code du Travail, le bon état des extincteurs est vérifié
régulierement. Leurs emplacements sont signalés par des dffichettes et protégés contre la
poussiére par des housses sinécessaire.

Le site actuel de la Vallée Guerbette et le projet de poursuite d’exploitation sont congus de
fagon a disposer d’une réserve d’eau incendie au sein du bassin de stockage des eaux pluviales
n°4.

En effet, ce bassin de stockage des eaux pluviales est congu de fagon a disposer d’une quantité
d’eaude 200 m3 en permanence.

Ce bassin dispose d’une pente d’accés et d’un raccordement compatible avec les dispositifs de
pompage des services de secours.

En cas d’incendie, 'ensemble des eaux incendie sera récupéré par les différents aménagements

de gestion des eaux du site (fossés de voiries, débourbeur-déshuileur, bassins EP, fossés de
collecte des eaux, réseau de drainage des lixiviats, bassins lixiviats).
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Aprés un incendie, 'ensemble des eaux collectées sera analysé pour étre ensuite, en fonction
des caractéristiques, soit dirigé vers le méme traitement que les lixiviats (station de traitement
interne), soit évacué vers une filiere d’élimination spécialisée.

En cas d’incendie, les moyens matériels d’intervention utilisables sur le site sont, en plus des
extincteurs et des réserves d’eaux, des réserves de matériaux d’exploitation. »

Enfin, il existe une procédure interne détaillantle mode opératoire en cas d’incendie et par
ailleurs présentée en annexe 10-4 : Accueil des secours et actions.

Las Dd_w : une nuisanca msupportable pour las populabions riveraines

De fagon permanents, le stockage des déchets ménapgers dégage des odeurs lides
principalemant & la décomposition des matidres fermentescibles. L'odaur varle en
intensitd selon lea conditions météorologigues et les inversions de lempéralures. Ces
conditions de vie sont tout simpbamant Insccaptables |

Les mesures olfactives doivent renseigner l'exploitant et [a population, tant en
raligre de « sadils » que de e pics », pour déboucher Sur une gestion eficace de
oofle probiématioue. Ce n'esl pag & cas aujourd hui, Le jury de nez mis en place n'a
pas oblenu le succés prévuy comphe fenu du climat de « non-confiance © qui régne
aulour du Site

Face aux doléances des populations riveraines, Sita, qui rencontre das difficulias 3
gérer son ewploitaiion, ne trouve pas de soldions efficaces pour régler cette
problématique. Quant aux services de la DREAL, le personnel est frop peu
nombrewx pour diligenter des visites réguliéres afin de procéder & des constatations.

Dans I'élude senitaire remése par le portewr du projet, nous lisone qua « ez
principales odeurs suscaptibles e dmisss hors du site, sont en relatlon svec ls
formation o biogez & perfir des déchets médnegers fermentescibles an caz de
dysfonctisnament du dispositil de dégszags = Comple tenu des nuisances répétées
au fil des années, ooit-on comprandre qu'l &'agit d'un eveu d'incompéatance 7

A C8 jour, la problamatique des odewrs esl rAcumrenta gt les mesures MMPEI"EEHZI"E'B
sonl insuffisantes. Les mesures prises par Sita se sonl mondnges jusqu's présent
maficaces,

Les odeurs

Nous évoquerons id un climat de « défiance » et non de « non confiance ». En effet,
I’exploitation actuelle est conforme a la réglementation en vigueur et tous les acteurs locaux
s’accordent sur le fait que les nuisances ont considérablement diminué suite a une reprise d’un
phasage d’exploitation et des travaux de couvertures cohérents. Nous insistons effectivement
sur le fait que les dégagements d’odeurs «sont en relation avec la formation de biogaz a partir
des déchets ménagers fermentescibles en cas de dysfonctionnement du dispositif de
dégazage». Il ny a aucun aveu d’incompétence mais bien un constat qui montre qu’en
fonctionnement normal, les dégagements d’odeurs sont fortement limités (a la zone en cours
d’exploitation notamment). Qui ne tombe jamais en panne de voiture quand bien méme elle
serait parfaitement entretenue ?

SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements d’odeurs,
cette procédure a été présentée et actée en Commission de Suivi de Site du 2 avril 2015 (dont
Vie & Paysages fait partie) :

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA Bio
Energie pour vérifier s’il n’y a pas de probléme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais destorcheres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va vérifier le
signalement au point concerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiqguement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la toumée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.
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—

La pouwrsuite d'activité demandée du projet de stockage de déchets s'dtend sur
arvinan & hectares, nécassitant e défrichement de cerienes parties bolsdes dont les
mMasUres compensatoires laissant & désirer compta tenu des enjeux écologiques forts
gur la zone pressantie.

Dans Fatwde paysagére, 'exploitant considére, & juste titra, qu'll ¥ & un Impact visual
lors d'un rapprochamant du site, aur:
la zone de compostage, visible depuls le chemin qui longe 15080 et méne &
la ferme de Maolay,
le gantre de iri, visible en amvant du Moulin de Laffaux sur la dépatementale
28

- la géomambrane recouvrant las déchets, visible depuis la départementals 26

Pour diminuer cet impact de 'NS0MD, Sita envisage |la création d'une bande boisée
qui viendrait souligner kes abords dégagés du site et gui ranforcarait la végétation
existante le long de la déparementale 26. La comgensation s'exerce sur des iemmes
agricales en dehors du périmétre initial, ne s'agi-il pas |& d'une extension fonclére
déguisée 7

Le site se situe & proximilé mmédiate de terres agrioodes, De nombreus citoyens
souhaitent Ie développement d'une agriculture sans que celle-ci ne soit entravés par
des projets industrisls qui n'apportent sucuna plus-value & nofre territoire menal.
Inconiestablement, le site de Sita a un impact négabif sur ce type d'activité, dévoré
gu fil du tamps par Furbanization et Findustne.

Le dossier présentd par 'axploitant minora malheurewsement Nintérdt doolagique du
liew qui, au-deld de =a richesse proche, constitue une zone d'échange stratégique
entre las différantes Zones Maturelles d'intérét Ecologique, Flonstique et Fawnistigue
[ZMIEFF} qui l'entouwrent. || existe 3 ZMIEFF da type | & proximité du site, gui
Intégrent des especes bolséds et pelousalres vitaux pour lewrs habitats, laur flone
&t haur faune

Une ZNIEFF abrite un habitat ou une espdce caractérisbque présentant un ntérat
soologique e bislogique. La qualité de cette zona Indiqua donc k3 richesse de o
milieu & présencer. Celle zone protépse est en effet frdgquentée par de nombreuses
espioes, |a faune ef la flore du sile mértent une grande viglance guant & leur
devenir. Les centanes despbces wigélales réperondes sur ce secleur, donl
ceraines sont considérdes oomme dinlérél patrimonial, caractérisent Finlédd
doologigue des miliews naturels & consener.

Sitpde mrviron & 400 métres au sud-ousst de FISDND, la ZNIEFF o Les Vaucallas,
Fosse Martin et la Haube-Futaie 4 Vauxaidlon » abrite de nombreux milieux naturels
sur des espaces rares en Picardie lelles que |85 pelouses calcicoles, Ces pelouses,
dont les groupements soml parfois assimilds & des fourbidres, permettent & des
aspices emarguables de vivie en boute sarénié telle que |a és rare Gymnadénie
odorante proche de Vawxaillon, Les spécificités de oo secteur justifient pleinement la
conservation, en ['Etat et sans dégradation de ce patmmoine vivant

Dfautre part, des cavilés remarquables pour Mivernage des chauves-sourls y ont &l&
identifites La distance entre |a lislére du bols et ke ey de stockage est rop proche
cample lenu de la sensibilitd de ce milieu naturel, les impacts sur la faune et & fore
sont alors difficlement inévitables.

Le premier impact est la dispartion de plusieurs espaces végelales dee & la
modification des sols ef du mileu enwvironnemental. La destruction des habitals el les
perurbations dverses ont déja engendré des déplacements vers d'avtres milisux par
manque de ressowces nécessaims @ la reproduction el & Falimentalion. De
nouvelles aspéces vepétalas invasives sont également apparues,
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Les oisesaux sont attirés indvitablement par e nourriure provenant du centre de
stockage. ls transportent sinsl de nombreux dachats du cantre d'enfouissamant, au
fizgue de laur progre contamination, at contribueant malkgnéd aux, & la débénoration de
lenvironnement & 4 la propagation de maladies.

Le redour du guépies GEurope, qui avall prig quelgues habiudes & proximicg, est
dégonmais Irés compromis compbe tenu des destructions et des nulsancas & wvanir
oocasionnés par kas ravau,

Le dermandeur arguments sur les connexions biclogigues entre les sitas. Elles sont
imporiantes pour le devenir des populations d'espéces et les habitats mmamuables
abribés par ces derméers. Dans son élude paysagére, il exprime la wolonté de
développer une gestion au eein de réseaux d'especes naturels e d'dtsblir une
jonction pras de NSDND qui parlicipera & ce développement de réseaux naturels,
sous formne d'un corridor,

Ume compansation n'a de sens que si elie est réellement effective ef fonctionnelle, en
sechant que I'on na remplace jamais la perte da milisux initialemant présents

Le détnchement préalable & Fexploitation du site “Allemant 2* va engendrer une
ruphure dans la continuité boisée gui impaclera de maniére cerfaine le déplacement
des chauves-gouris bel que le grand renclophe sur un ssctaur identifié comme &tant
un axg migratoing,

Le projet de poursuite dactivité indusirielle va remplacer foccupation forestiéra des
parcelles, ce qul produire des modifications iméversibles et ca méme apras e
reboisement du lerrain post exploitation ; impect sur la faune et la flore sera alors
immédiat. Dans la pdrmétre d'extension, le débotsement proposé sur le boisamant
de pente orienié au nord aura un impact cartain sur Mhabitat en tant gue tal et sur les
falaises boisédes.

Les enjaux dcologigues sont tris deeis pour les repliles, dont le cycle biologigue est
cormgromis. Ainsi, e mileu dans lequel évolue par exemple b IBzand des souches
(eapéca d'intérét patrimonial trés menacée an Picardia) est appelé a disparaitre, son
déplacement ast pénllaux compte tenu de la fragifé de Tespdoe, Les sites de
reproduction dee amphibiens & Fest de linstalation, seront trés perfurbés. La
présance du triten pabmé et de la grenouille rousse Bu niveau de la mane du marais a
Choin sera remise en guastion.

Enfin, la rone Esl de reproduction du lézard agile va disparaitre. Ced est
inacceptable,

Léhdie doologique précise que las imgacts sur & faune et la flore seront minimisés
du fait des mesures d'éviterment qui ont &8 prises (modiication du périmédire du
projat). Les péimédres sont dits ajustes pour éviler a destuclion des
espécasthabitals protégées, mais ils sont finalermen! menacds par & suite
indiractement, notamment ici @n conteade de zone humide. Pensez vous waiment
gua la marais & Choin ne sera pas drang par ke lossés el ravau de voike
exirémamant proches 7

Concamant la reste du projat (termassement, fossés, nivellament] camment peul-on
encone penser que |'impact ne sera pas cons@quent 7

Le marais & Choin noirdire, qui abrite I3 vipdre péliade (Bste rouge régiorale des
espdoes menacées), accueille égalarment de nombreuses espdoss prolépbes ef
d'imérél palrimonial en rone humide. Une nouvelle Tois, nous porfons & volre inféné
que les compensalions ne sonl pas clairemen! idenlifides. Commen! préserver des
efiels impactant sans prévoir de compensations dignes de ce nom 7 L'état des lisux
el les compensations sur le plan dologigue concemant la zone humide dédnse sur
quasiment 3 heciares sont frop approximatdfs pour ne pas aveir de conséquences
mibgaibivies Sur Pévolution du wivand.

Site & 'obligation et le dawveir d'assurer la gestion dcolagique réguliére pendant toule
la wie du sita {pandant et sorée son exploitation) par das moyens suffisants an tenme
da gestion at de suii.

La gestion écologigue proposés par Sita fsgue d'8tre un échec tofal sl la société ne
prend pes an comple les préconisations pour essurer la suivl dcologlgue apseilique
d'une zone humide. Les prncpales espéces disparailront suite & l'absence de
gestion au B travaux inapgropriés e par mangque de compensations fonclionnelles
clairernent definies en amaont,

ki comrme alleurs, @ ast logours regretlable de constaler que des négligences sur la
gestion Ecalogique peuvent engendrer une perte de la grande majorile du pafrimoines
naturel local, sans possibilibe de restaurer les habilals naburels,
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La sensibilité du monde vivant

Les remarques concernant la sensibilité du monde vivant sont, pour le moins, forts alarmistes
et nous comprenons sesinquiétudes. Néanmoins, force est de constater que I’existence du site
depuis 1996 ne semble pas avoir perturbé outre mesure la faune et la flore présente sur le
site, puisque l'on retrouve aujourd’hui des espéces sensibles au plus pres de notre
exploitation. Rappelons que concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est
rappelle que ce défrichement est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du
projet.

Ainsi, SITA Nord Est a déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande
de défrichement a été autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que I’on retrouve
en annexe 18 du dossier de demande d’autorisation d’exploiter. SITA Nord Est posséde ainsi a
travers l'autorisation de défrichement, I’autorisation de reboisement, de méme que les
autorisations des propriétaires concernés le cas échéant. L'article 2 de cette autorisation
précise que « en compensation de la surface défrichée, le bénéficiaire reboisera une surface
supérieure a deux fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares 76 centiares ».

Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude d’Impact, relatif aux effets sur les continuités
écologiques, nous rappelons ici que « les défrichements rendus nécessaires dans le cadre du
projet d'extension de l'exploitation vont étre compensés a surface double. Les boisements
compensatoires serontimplantés selon le schéma repris ci-dessous :

-« a l'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va
étre défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisiéres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part I'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter-
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais dYy associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor. Ces boisements compensateurs sur les communes
d’Allemant et de Laffaux représentent une surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1
Lisiere Est, Zone 2 lisiere Sud, Zone 3 biocorridor. Pour compléter cette surface a
hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord-Est privilégiera des boisements
compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord-Est dispose de
terrains sur les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ
10,2 hectares, pouvant étre également reboisés. »

Concernant le « marais a Choin », nous informons Vie et Paysages que le drainage naturel des
eaux circulant sur le toit des argiles de Laon est existant sur le site et que ces eaux sont
aujourd’hui collectées parunfossé externe.

En outre, la zone du « marais a Choin », partie la plus sensible au regard de |a biodiversité, a
été volontairement « évitée », comme cité dans le chapitre 3.2.6 de I'Etude d’Impact p155,
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relatif aux effets sur la faune et la flore : « A noter que les récentes évolutions du projet de
certains habitats patrimoniaux et des espéces protégées associées, au premier rang desquels le
marais a Choin noirdtre pour lequel un degré d’enjeu écologique trés élevé a été défini. A
I'extrémité nord-est, c’est également une petite portion de Sources d’eaux dures, qui constitue
de plus un habitat prioritaire, qui sera préservée. [..] La principale mesure d’évitement
concerne la zone de marais a Choin noirdtre. Le projet avait dans un premier temps été orienté
vers une exclusion partielle de cette zone du périmeétre du projet (environ les % de la surface).
Depuis, se sont ajoutés I'observation d’une espéce animale patrimoniale (la Vipére péliade) et
la confirmation de la présence de deux espéces végétales protégées (le Mouron délicat et
I’Orchis négligé) qui a conduit a éviter intégralement ces secteurs a enjeux. »

Certaines zones qui seront effectivement défrichées abritent le « lézard agile ». C’est pour
cette raison qu’en marge du dossier de demande de poursuite d’exploitation, SITA Nord Est a
déposé une demande complémentaire de dérogation dite « espéce protégée ». Ce dossier
dont lI'instruction est en cours par les services administratifs prévoit notamment la capture et
la réintroduction su site d’individus en amont des opérations de défrichement. Bien que
n’ayant pas encore obtenu cette autorisation SITA Nord Est et le personnel du site (sous le
contréle d'un ingénieur écologue) a d’ores et déja procédé a quelques aménagement qui sont
en mesure de constituer un habitat nouveau pour le Iézard, comme le montre la photo ci-
apres:

Il est évident que les mesures compensatoires proposées dans le cadre du projet et
dimensionnées pour répondre aux sensibilités des milieux seront encadrées par les
compétences d’écologues qualifiés.
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COMNGLUSION

Mobre association ne peut que dénoncer be mangue de maibise dont a fait preuve
Site en matidre de gestion technigua, technologigue et structurells du site, De ce f&,
de nombreuses interrogations pesent aujourdhui tant sur les volets sanitaires,
Gcologigues et ervironnementaux. Les conditions d'extension entralneront la
oestruction de milieux et d'espéces protégées d'une zone humide,

Il est urgent dinvestir sur le fulur at da prendre en comple b8 développemeant des
collectes séparatives et des technigues da valonsation, avant enfouissament, pour
diminwer la quantité de dechets voube au stockepge. Oplimisar la raducton
prograssive des déchets bicdégredablas stockés doit resber une pricribé.

Les dispositifa de captege ot de destructiondvalonsation du bingaz présentéa dans le
dossier sond congus pour traiter une production plus Impaortante que celle gui sera
réallemeant produite compta tenu du contecte Mglskabf auquel nous Bvons encora la
préfention de croire. Les dyslonclionnements sont dores et deéja inscrits dans le
marbre avant mame la concrotisation du projet gui s'evare sur-dimansionné et
noompatible dans le temps.

Pour ces ralsons, en cohérence avec nos espirations, nous sommes défavorables &
la poursuile dactivité du gite implanté et nous invitons nos docidewrs & agir
rapidement en faweur de praligues respectieuses et responsables. N ‘=g
simplement de metire en cohérence des paroles, des Acrits et des actes concermant
I geslion el ke raitement des déchets sur le deparemeant.

Sur les conclusions

Tout d’abord, nous sommes d’accord pour dire que oui, les « politiques de réduction des
déchets, 'amélioration des performances de tri, la collecte séparée des bio déchets, ou la mise
en place d’une tarification incitative » sont des objectifs qui doivent étre portés par les
collectivités locales. Néanmoins, elles le sont déja grace notamment aux plans de gestion des
déchets, qu’ils soient nationaux, ou départementaux, puis dans les années a venir,
régionaux. Nous rappelons en outre que le projet porte sur une durée relativement courte
(entre 10 et 11 ans d’exploitation) qui permet au département d’assurer le traitement des
déchets non dangereux de I’Aisne dans le cadre du futur plan et dans le cadre des évolutions
réglementaires. Ce délai doit également permettre aux décideurs politiques de mettre en
place les nouveaux outils de gestion de déchets qui permettront de limiter, a terme, le recours
au stockage pour concourir a I'objectif fixé par la loi de transition énergétique (-30 % de
stockage en 2020 et -50 % en 2025).

Concernantladerniére remarque surle surdimensionnement des outils de traitement du
biogaz, nousrappelonsaVie & Paysages que le site dispose pourle traitement du biogaz de
plusieurs outils (moteurs, Valorix, torchéres) qui selon les besoins, peuvent étre adaptés
notamments’il ya moins de biogaz que prévu afin de fonctionner de facon optimale.

Repeére dansle DDAE :

Dossier Technique chapitre 4

Etude d’'Impact pages 123, 155

Annexe 10-4 : Accueil des secours etactions

Annexe 20-1: Tierce-expertise

Annexe 20-2 : Mémoire enréponse ala tierce-expertise

VVVVYY
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Annexesdu mémoireenréponse :

>

Annexe 6: Compte-rendu de laréunion de laCommission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 4

Annexe 7: Arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux installations de stockage
de déchets non dangereux, article 19

Annexe 8: Livre Blancpar le Conseil Général de I’ Aisne

Annexe 9: Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés
pages55, 64

Annexe 10 : Signalementd’un nombre élevé de lymphomes observés chez des
personnes résidant dans le canton d’Anizy-le-Chateau du 28 mars 2013 réf.
222/2013/SE/CP/AP
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C VA 21: « Délibération n°1 de la séance du 17 mars 2016 du Conseil
Communautaire »

Obiet : Demande d'autorisation d'exploitar da SITA NORD EST-DECTRA ot d'oxtonsion
de la décharge d'Allemant

Vu I'enquéte publique qui se déroule du 15 février au 18 mars 20186, relative a I'autorisation
d'exploiter de SITA NORD EST-DECTRA,

Vu l'arrété préfectoral du 19 janvier 2016, appelant les Conseils Municipaux des communes
d'Allemant, Pinon, Vauxaillon, Laffaux, Vaudesson, Nanteuil-La-Fosse, Sancy-Les-
Cheminots, Anizy-Le-Chateau, Neuille-Sous-Margival et Chavignon, & donner leur avis sur
la demande d'autorisation d'exploiter de SITA NORD EST-DECTRA.

Vu la délibération du Conseil Communautaire en date du 24 novembre 2011

Considérant les risques d'altération du milieu naturel qu'engendrerait cette extension, en
particulier les pertes de zones humides, pour lesquelles une compensation est prévue sans
rapport avec le site (localisée a Servais et Amigny Rouy),

Considérant les risques d'altération de la santé des populations, y compris a Anizy, quoique
plus éloignée du site, en rapport avec la pollution atmosphérique que le site génere (part du
biogaz non captée),

Considérant que I'enfouissement de déchets en provenance de départements limitrophes va
a l'encontre de la responsabilisation des Territoires, et de leurs citoyens,

Considérant la nécessité de respecter les lieux de combats de la Premiére Guerre mondiale
(combats ou est maintes fois citée « la Vallée Guerbette »),

Considérant la menace que la décharge fait peser sur la ressource en eau, consommée ou
non, compte tenu de l'incertitude qui pése sur I'étanchéité des casiers, en raison des risques
de fissuration de |'argile par alternance de périodes séches et de périodes humides, et en
raison du vieillissement de la géomembrane, et du risque de déchirage qui peut intervenir a
la suite notamment d'un glissement de terrain, comme la décharge de Grisolles en a connu
un cet été,

Le Conseil Communautaire, aprés en avoir délibéré, décide a de s'opposer
catégoriquement & la demande d’autorisation d'exploiter présentée par la société SITA
[INORD EST-DECTRA et de s’opposer a I'extension de la décharge d'Allemant.

Réponse du pétitionnaire :

Risque de pertes de zones humides

Comme déja signalé dans |'expertise écologique de 2015, le projet de poursuite d’activité
impactant directement 2,9 ha de zones humides, il conviendra d’en restituer une surface au
moins égale. Ce prindpe de compensation initié par le SDAGE 2010-2015 a été complété dans
sa version 2016-2021. 1l y est en effet spécifié que « les mesures compensatoires doivent
permettre de retrouver des fonctionnalités au moins équivalentes a celles perdues, en priorité
dans le méme bassin versant de masse d’eau et sur une surface au moins égale a la surface
impactée », soit une compensation a 100 % de la surface impactée.

Toutefois, en cas de non-atteinte de |'équivalence fonctionnelle, cette surface de
compensation pourra étre portée aminimaa 150 % de la surface impactée.
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Enfin, « Dans tous les cas, des mesures d’accompagnement soutenant la gestion des zones
humides [...] sonta prévoir ». Ainsi, le pétitionnaireestamené aproposer:
- « soit une compensation complémentaire a hauteur de 50 % de la surface impactée par
le projet;
- soit uneou plusieurs actions participant :
e a la gestion de zones humides sur un autre territoire du bassin Seine-Normandie, en
priorité dans la méme unité hydrographique,
e ou a I'amélioration des connaissances sur les espéces, les milieux ou le fonctionnement
de zones humides identifiées ;
- soit unecombinaison des deux mesures d’accompagnement précédentes ».

Comme spécifié dans I'expertise écologique de 2015, SITA Nord Est mettra en place des
actions de conservation et de gestion des zones humides identifiées au sein de I'lSDND a
travers une convention de gestion qui pourrait étre signée entre I'exploitant et un organisme
régional spédalisé dans la gestion des espaces naturels (type Conservatoire des Espaces
Naturels de Picardie : CENP).

Concernant en particulier le marais a Choin noiréatre, il s'agirait id de s'appuyer surle CENP qui
préconise, dans son rapport de 2010, la restauration et I'entretien du principal marais alcalin a
Choin, aujourd'hui fortement menacé « de fermeture spontanée par l'envahissement des
ligneux ». En rouvrant cet espace, depuis les environs de I'actuel marais a Choin, jusqu’a
I’actuelle roseliére, ce seront prés de 6 300 m? de zone humide d’intérét écologique supérieur
gui pourraient étre restaurés, soit une augmentation pouvant aller jusqu’a 450 % de la surface
actuelle (marais a Choin + roseliere). Cette action entrerait dans le cadre des mesures
d’accompagnement obligatoires fixées par le SDAGE. En effet, cette mesure visant des milieux
déja humides, elle ne saurait étre considérée comme une compensation. Cependant et en
restant mesuré, I'ouverture du milieu telle qu'elle est suggérée ici est ambitieuse, et la priorité
reste dans un premier temps la restauration du marais a Choin. Par ailleurs, cette action ne
doit pas étre réalisée au détriment d'autres especes.

Aussi, sous réserve d’équivalence fonctionnelle et écologique, SITA Nord Est a la responsabilité
derecréer2,9 hade zones humides.

En raison des caractéristiques du projet, la possibilité de restitution de zone humide dans le
strict périmetre du site reste limitée. Sous réserve de faisabilité technique, deux possibilités
sontenvisageable pour « reconstituer » des zones humides::

- Développer des zones humides « perchées » (boisées comme prévuinitialement ou non,
sur la partie haute de la butte définitive). En envisageant un sommet globalement
concave aux buttes réaménagées et en jouant sur la ou les résurgence(s) des eaux de
ce plateau humide, la réalisation de nouvelles zones humides de |’ordre d’1 ha semble
envisageable;

- Aménager I'ouest de I'ISDND en ce sens : L'actuelle zone de stockage de matériaux
pourra faire I'objet d'un aménagement en zone prairiale humide, agré mentée de
mares temporaires.

La surface concernée avoisinerait au maximum les 3000 m?.

Hors surface située dans le périmetre de I'ISDND, ce réaménagement pourra étre complété par
I’acquisition et la remise en état/renaturation de zones humides situées préférentiellement
dans le méme bassin versant.
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Risques en rapport avec la pollution atmosphérique

Pour rappel, le chapitre 3.2.4.1 de I'Etude d’Impact p121, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d’émanations d’odeurs précise que : « Il est important de rappeler ici que, suite
a des émanations d’odeurs percues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec
les services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour apporter
des réponses aux questions posées. Aprés plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole
de mesures visant a évaluer la qualité de I'air a proximité du site sur les lieux d’exposition des
populations.
Pour tenir compte de l'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude: mesures réalisées dejuillet a aolt 2013,

- saison froide : mesures réalisées de février @ mai 2014.

Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I’Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.

Les points de mesure ont porté surl’ISDND et les villages de Laffaux et d’Allemant.

Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
PISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.

Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutot
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitement de déchets. »

Déchets en provenance de départements limitrophes

Le département de I’Aisne intégre aujourd’hui la région des Hauts de France et la gestion des
déchets sur ce territoire releve de la compétence de cette « nouvelle région ». Ainsi la notion
de territoires est de fait modifiée. Dans le cadre de la gestion des déchets, Il nous semble plus
opportun de parler de bassins de vie, comme expliqué au chapitre 2.2 du Dossier Administratif
p20, relatif a I'origine géographique des déchets attendus, précise que « L'ISDND de la Vallée
Guerbette a ainsi vocation a constituer un exutoire de proximité a I’échelle pluri-
départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son positionnement géographique, allié a
la qualité des infrastructures d’accés nationales, départementales et locales, représente en
cela des atouts indéniables. Ainsi, grace a un réseau routier dense et adapté, ce ne sont pas
moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30 000 habitants qui sont accessibles dans
un rayon inférieur a 60 kilométres, soit a moins d’une heure de trajet. Ces bassins de vie sont
les suivants (Saint-Quentin, Chateau-Thierry, Chauny, Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve
ici les bassins de vie axonais principaux mais compte tenu de la forme allongée du
département de I’Aisne et de la position centrale du site dans le département, le rayon de 60
km autour de I'Installation permet notamment de toucher d’autres bassins de vie qui sont
situés en dehors de département, dont les bassins de vie de « Rethel, Reims, Epernay,
Compiegne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis|’adoption de la loi NOTRe en ao(it 2015, le transfert de cette compétence ala
Région (et la dédinaison territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les
réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu’il est possible de desservir dans le
respect du principe de proximité, plutot que sur les frontiéres. En effet, le site est aussi proche
desbassins de vie de Compiegne ou de Reims que de celui de Saint-Quentin.

Rappelons également qu’une autorisation ne constitue pas une obligation.
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Respectdes lieux de combats de la Premiére Guerre mondiale

S’il est probable que des épisodes de guerre aient pu avoir lieu dans les environs de
I'installation, rien ne permet d’affirmer a notre connaissance que le site de la Valée Guerbette
ait pu constituer un lieu de combat recensé ni un lieu d'ensevelissement de dépouilles de
combattants de la guerre 14-18. En effet, le Chemin des Dames est entré dans la mémoire
collective pour avoir été le théatre de plusieurs batailles meurtrieres de la Premiére Guerre
mondiale. Il est figuré aujourd’hui par la RD 18 CD. C’est une route départementale francaise,
reliant d’ouest en est les 25,9 km séparant Aizy-Jouy de Corbeny entre I'Ailette au nord et
I'Aisne au sud. Il commence au niveau de |'échangeur entre la route nationale 2 et la D18 CD.
Le calvaire de I'Ange gardien, qui n'a pu étre déplacé lors de la construction de I'¢changeur, en
marquait autrefois l'entrée ouest. Empruntant la route départementale 18, le Chemin des
Dames rejoint vers l'est laroute nationale 44 a Corbeny. Long d'une petite trentaine de
kilomeétres, il passe parla ligne de créte située entre la vallée de |'Ailette et la vallée de I'Aisne.
Par extension, le Chemin des Dames désigne le plateau compris entre ces deux vallées.

Menace sur la ressource en eau

La protection des eaux est I'essence méme de I’activité exercée par SITA Nord Est sur le site
d’Allemant et de sa responsabilité. Force est de constater qu’a ce jour, il n‘existe pas de
suspicion de pollution tant sur les eaux superficielles que sur les eaux souterraines, dont le
suivi est réalisé depuis I'origine du site. C'est bien la preuve que les moyens mis en ceuvre
jusqu’a présent sont suffisants pour assurer la surveillance des eaux et des sols telle gu’elle est
imposée parles textes réglementaires.

La conception de systemes d’étanchéité/drainage par géosynthétiques constitue aujourd’hui la
Meilleure Technique Disponible au niveau Européen pour son utilisation en centre de stockage
de déchets. Les matériaux sont certifiés ASQUAL (référentiel Qualité de fabrication de ces
géosynthétiques) et les conditions de mise en ceuvre sont strictes, encadrées et contrélées par
des organismes indépendants. Les travaux sont réalisés dans le respect d’une démarche EQS
(Environnement —Qualité —Sécurité) qui sera adoptée par les différents intervenants du projet.
Elle prévoira des contréles internes, réalisés directement par I’entreprise et des contrdles
externes réalisés par des tiers pour le compte de I'entreprise. Compte tenu de l'importance
jouée par le dispositif d’étanchéité drainage, les contrdles suivants sont, de plus, réalisés par
un contréleur extérieur mandaté par le maitre d’ouvrage (cf. chapitre IV du Dossier Technique
p45) :
- Le controle de la perméabilitt de la barriere de sécurité passive reconstituée
(épaisseurde 1 m de perméabilité inférieura 10-9 m/s),
- Le respect des conditions de pose du géosynthétique bentonitique (sur les flancs)
avant toute opération de recouvrement,
- La vérification de la qualité de pose de la géomembrane et des soudures constituant
pour partie labarriére de sécurité active.

L'arrété préfectoral actuel prévoit, en outre, qu’un tiers-expert agréé par la DREAL assure la
validation du cahier des charges des travaux et le contréle de leur bonne réalisation. Les
géomembranes mises en ceuvre, en PolyEthylene Haute Densité (PEHD), résistent dans la
durée aux agressions chimiques. Elles ont des durées de vie bien supérieures a celle des durées
d’exploitation ainsi qu’aux périodes de stabilisation du massif de déchets.
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Ces produits sont extrémement ciblés pour pouvoir répondre a la demande spécifique des
exploitants de centres de stockage. La profession suit systématiquement les recommandations
du Comité Francais des Géosynthétiques (CFG) qui oriente clairement le choix vers ce produit
pour les fonds et flancs de casier de stockage. La fabrication de ce produit spédifique tient ainsi
compte des contraintes chimiques des lixiviats et des contraintes thermiques dues a la
dégradation des déchets fermentescibles.

Il convient de rappeler que les ggégomembranes PolyEthyleéne Haute Densité sont misesen place
en fond de casier de stockage pour améliorer le drainage gravitaire des lixiviats et non pour
assurer I'étanchéité passive du fond de casier, qui, elle, est assurée par la couche d’argile
naturelle et/ou reconstituée. Par ailleurs, la pression des effluents qui circulent sur le fond de
forme pentu, est trés faible car la couche drainante positionnée au-dessus de la géomembrane
oriente le flux vers le point bas d’évacuation gravitaire.

Enfin, nous ne connaissons pas les conditions dans lesquelles s’est produit un déchirement de
géomembrane a Grisolles et nous ne pouvons donc pas nous exprimer sur cet incident dont

nous somme convaincu qu’il n’apas été a I’origine d’une pollution des sols.

Repeére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 121
» Dossier Administratif page 20
» DossierTechnique page 45
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« Abus de concentration dans notre secteur

Ne pas tenir compte de la station de pompage pourla consommation

Des sources qui se trouvent dessous les décharges

Etanttoute voisine de I'ancienne décharge « Tinselve » j’ai connu pendant 20ans les nuisances
je sais ce quej’aivu et senti et subi. »

Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, le chapitre 2.6.2.5 de I'Etude d’Impact p76, relatif au captage d’eau potable,
indique : « Le captage AEP de Vauxaillon, a 2,6 km au Nord du site étudié (n° BSS 0106-3X-
0069) est localisé en aval hydrologique mais n’est pas vulnérable du fait de la bonne protection
naturelle de la nappe (argiles sparnaciennes) et de par la bonne protection de I'ouvrage (nappe
captée a forte profondeur avec un niveau statiqgue en septembre 1992 a + 48,3 m NGF). Ce
captagen’a pasde projetde périmétre éloigné. »
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Ensuite, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée et actée en Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015 (ne figure pasau CR) :

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA Bio
Energie pour vérifier s’il n’y a pas de probléme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais destorcheres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va vérifier le
signalement au point concerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiqguement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment sur le réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la toumée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.

De plus, d’aprés I'Etude d’Impact p123: « Par ailleurs, SITA Nord Est a mis en place une
démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation (par exemple, une
période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage) susceptibles d’étre a 'origine
d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant passer par la diffusion de mails
concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et Vauxaillon, I'administration
(DREAL), et les associations. » Notons que I’association Qualit’Aisne, a I'issue de la CSS de
2014, a refusé visiter le site en question et n’a pas donné de quoiles contacter.

Enfin, la reglementation en matiere de stockage des déchets non dangereux est bien plus
rigoureuse qu’avant, c’est-a-dire plus exigeante qu’elle n’a pu I'étre avec l'installation de

stockage aujourd’hui fermée de Vauxaillon.

Référence dansle DDAE:

> Etude d’Impact pages 76, 99, 121, 123

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 3
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CVA 23 : « Guy POLETZ »

Une fois de plus un projet denfouissement de déchets a natre porte. Tel est le
constat d'un hobitant de Vouxaillon, est ¢a fait 40 ans que ¢a dure 1l

Quand en 1995 le site de Vauxaillon fermait définitivement, on a promis & |'suverture
du site d'Allemant qu'il fermerait en 2005. D'extension en déregation nous voild en
2016 ol I'on nous demande notre avis pour prolonger |'enfouissement de 11 ans
supplémentaires | Notre sentiment est amer, car on a bafoué la confiance du citoyen
qui accepte dans |'intérét collectif de participer 4 la difficile problématigue
d'élimination des déchets. On nous a menti, on ne nous respecte pas ||

On veut une nouvelle fois nous faire croire qu'il n'y aura pas d'impact sur
I"'envirennement du site, c'est FAUX I

Qui peut croire gqu'en creusant un site géologiquement trés sensible tel que les
résurgences de source issu des argiles de Laon on va réussir par la mise en place de
techniques d'exploitation & sécuriser un milieu instoble ?

Qui peut croire gue |'on va pouveir compenser écologiquement la perte de milieux
réservoirs de biodiversité rores et complexes 2

Qui peut croire que le jour ol le site sera fermé la société SITA gérera le suivi post
exploitation comme il se doit. Mous vivens un site de ['oubli & Vauxaillen,

Mous ne le croyons pas ||

Et quant oux nuisances liées aux pollutions atmosphériques, nous les avons subies
pendant 20 ans sur la commune de Vauxaillon et 20 ans de plus avec le site d' Allemant
rajoutons 10 ans : 50 ans, c'est une vie de nuisances pour les habitants de Vauxaillon,
cela suffit 1l

NOUS DISONS STOP I

Réponse du pétitionnaire:

En premier lieu, nous tenons a rappeler que les autorisations ont des durées de vie qui sont
définies dans les arrétés préfectoraux. SITA Nord Est et ses prédécesseurs ne font pas de
promesse sur les durées de vie de ses installations. En outre, nous rappelons que les
prolongations successives ont répondu et répondent a un besoin exprimé dans les Plans de
gestion desdéchets et un choix du mode de traitement du Département de I’Aisne.

L'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers, phasage,
stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait 'objet d'une
tierce-expertise par |’Institut National de I'Environnement Industriel et des Risques (INERIS).
Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier joint a la demande
et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a |’annexe 20-2 - Mémoire en réponse a la tierce-
expertise :

« Dans le cadre de l'instruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant SITA Nord-est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »
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La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants:

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

- Stabilité des talus et digues;

- Gestion des eaux souterraines et supefficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

- Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I'inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précéde les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

Ensuite, comme déja signalé dans l'expertise écologique de 2015, le projet de poursuite
d’activité impactant directement 2,9 ha de zones humides, il conviendra d’en restituer une
surface au moins égale. Ce principe de compensation initié par le SDAGE 2010-2015 a été
complété dans sa version 2016-2021. Il y est en effet spécifié que « les mesures
compensatoires doivent permettre de retrouver des fonctionnalités au moins équivalentes a
celles perdues, en priorité dans le méme bassin versant de masse d’eau et sur une surface au
moins égale ala surface impactée », soitune compensation a 100 % de lasurface impactée.
Toutefois, en cas de non-atteinte de I’équivalence fonctionnelle, cette surface de
compensation pourra étre portée aminimaa 150 % de la surface impactée.

Enfin, « Dans tous les cas, des mesures d’accompagnement soutenant la gestion des zones
humides [...] sont a prévoir ». Ainsi, le pétitionnaire est amené a proposer :
-« soit une compensation complémentaire a hauteur de 50 % de la surface impactée par
le projet;
- soituneou plusieurs actions participant :
o ala gestion de zones humides sur un autre territoire du bassin Seine-Normandie, en
priorité dans la méme unité hydrographique,
o ou a lamélioration des connaissances sur les espeéces, les milieux ou le
fonctionnement de zones humides identifiées ;
- soitunecombinaison des deux mesures d’accompagnement précédentes ».
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Comme spédfié dans l'expertise écologique de 2015, SITA Nord Est mettra en place des
actions de conservation et de gestion des zones humides identifiées au sein de I'ISDND a
travers une convention de gestion qui pourrait étre signée entre |'exploitant et un organisme
régional spédalisé dans la gestion des espaces naturels (type Conservatoire des Espaces
Naturels de Picardie : CENP).

Concernant en particulier le marais a Choin noiréatre, il s'agiraitid de s'appuyer surle CENP qui
préconise, dans son rapport de 2010, la restauration et I'entretien du principal marais alcalin a
Choin, aujourd'hui fortement menacé « de fermeture spontanée par |'envahissement des
ligneux ». En rouvrant cet espace, depuis les environs de |’actuel marais a Choin, jusqu’a
I’actuelle roseliere, ce seront prés de 6 300 m? de zone humide d’intérét écologique supérieur
qui pourraient étre restaurés, soit une augmentation pouvant aller jusqu’a 450 % de la surface
actuelle (marais a Choin + roseliere). Cette action entrerait dans le cadre des mesures
d’accompagnement obligatoires fixées par le SDAGE. En effet, cette mesure visant des milieux
déja humides, elle ne saurait étre considérée comme une compensation. Cependant et en
restant mesuré, I'ouverture du milieu telle qu'elle est suggérée ici est ambitieuse, et la priorité
reste dans un premier temps la restauration du marais a Choin. Par ailleurs, cette action ne
doit pas étre réalisée au détriment d'autres especes.

Aussi, sous réserve d’équivalence fonctionnelle et écologique, SITA Nord Est a la responsabilité
derecréer2,9 ha de zoneshumides.

En raison des caractéristiques du projet, la possibilité de restitution de zone humide dans le
strict périmetre du site reste limitée. Sous réserve de faisabilité technique, deux possibilités
sontenvisageable pour « reconstituer » deszones humides:

- Développer des zones humides « perchées » (boisées comme prévu initialement ou
non, sur la partie haute de la butte définitive). En envisageant un sommet globalement
concave aux buttes réaménagées et en jouant sur la ou les résurgence(s) des eaux de
ce plateau humide, la réalisation de nouvelles zones humides de I’ordre d’1 ha semble
envisageable;

- Aménager I'ouest de I'ISDND en ce sens : L'actuelle zone de stockage de matériaux
pourra faire I'objet d'un aménagement en zone prairiale humide, agrémentée de
mares temporaires.

La surface concernée avoisineraitau maximum les 3000 m?2.

Hors surface située dans le périmétre de I'ISDND, ce réaménagement pourra étre complété par
I’acquisition et la remise en état/renaturation de zones humides situées préférentiellement
dans le méme bassinversant.

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a
déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
autorisée par 'arrété préfectoral du 19 février 2014 que I’on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. SITA Nord Est possede ainsi a travers l'autorisation de
défrichement, I'autorisation de reboisement, de méme que les autorisations des propriétaires
concernésle cas échéant.

L'article 2 de cette autorisation précise que « en compensation de la surface défrichée, le
bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares
76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude d’Impact, relatif aux effets sur
les continuités écologiques, nous rappelons ici que « les défrichements rendus nécessaires dans
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le cadre du projet d'extension de l'exploitation vont étre compensés a surface double. Les
boisements compensatoires serontimplantés selon le schéma repris ci-dessous :

a I'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisiéres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part l'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais d'y associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.

Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiere Est, Zone 2 lisiére Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »

De plus, le site de Vauxaillon bénéficie d'un arrété préfectoral de suivi de post exploitation du
27 décembre 1996. Cet arrété n’a pu étre obtenu qu’avec I’assurance que le réaménagement
soit effectif et conforme aux attentes de I'administration. En conséquence, SITA Nord Est a
rempli toutes obligations, dont I'aménagement et I'intégration paysagere font partie. Bien
gu’en suivi post exploitation, le site de Vauxaillon reste bien une Installation Classée pour le
Protection de I’Environnement.
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Enfin, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée etactée en CSS du 2 avril 2015 :

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA Bio
Energie pour vérifier s’'il n’y a pas de probléme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais destorcheres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va vérifier le
signalementau point concerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pour lui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiquement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la tournée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.

De plus, d’apres I’Etude d’Impact p123: « Par ailleurs, SITA Nord Est a mis en place une
démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation (par exemple, une
période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage) susceptibles d’étre a I'origine
d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant passer par la diffusion de mails
concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et Vauxaillon, I'administration
(DREAL), et les associations. » Notons que I’association Qualit’Aisne, a I'issue de la CSS de
2014, a refusé visiterle site en question et n’a pas donné de quoi les contacter.

Repeére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 20

» Etude d’Impact pages 123, 153-155

» Annexe 6-1: Etude de qualification géotechnique ACG Environnement page 5
> Annexe 18 : Arrété préfectoral du 19 février 2014

> Annexe 20-1: Tierce-Expertise pages 17a 20

» Annexe 20-2 : Mémoire enréponse ala tierce-expertise page

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 5: Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 20 juin
2014

> Annexe 6 : Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2 avril
2015 page 3
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CVA 24 : « M. Jacques DOLOY »
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Réponse du pétitionnaire :

La ferme de Moisy est située a I'ouest de |'Installation de Stockage des Déchets Non Dangereux
(ISDND) et donc hors des vents dominants. Par ailleurs, elle est également protégée par le bois
situé al’arriere de I'ISDND et qui seraconservé, et méme renforcé dans cette partie.

Les Installations de Stockage des Déchets Non Dangereux ne sont pas « reconnues » pour
générer des nuisances relatives a la présence de mouches ou de moustiques. En revanche, la
ferme de Moisy est située sous les vents dominants d’un secteur comportant des marais
comme le montre l'illustration ci-dessous. Il y a de fortes présomptions pour que les insectes
dont parle M. DOLOY proviennentde ce secteur.
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desmarais

Concernant les oiseaux, comme le précise le chapitre 2.5.4.1 de I'Etude d’Impact p37, relatif a
I’avifaune : « Les espeéces observées dans I'emprise de I''SDND, plus précisément sur les zones
de stockage des déchets, sont des espéces opportunistes qui fréquentent les centres de
stockage de déchets et les décharges non contrélées afin d’y trouver une ressource alimentaire
souvent plus abondante qu'ailleurs et plus facilement accessible. Ce sont en majorité des
laridés (mouette rieuse et goéland), des corvidés (comeille noire et corbeau freux), mais aussi
des rapaces, dans le cas présent le milan noir. »

L'attractivité de ces zones reste « alimentaire » et la diminution progressive de la part
fermentescible des déchets diminue d’autant cette attractivité. Néanmoins, la présence de ces
animaux constitue une richesse pour la biodiversité locale. L'une des premiéres mesures pour
limiter cette attractivité est de maintenir une surface d’exploitation « réduite » comme
expliquéau chapitre5.2.1.3 du Dossier Technique p76, relatif a la progression de I’exploitation.

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 37
» DossierTechnique page 76
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CVA 25 : « Remarques de la commune de Vauxaillon »

_ déchets.

lg a Dossier SITA } Autorité Environnementale Commentaires ou remarques Mairie de Vauxaillon
SITA France place la valorisation au cceur de ses Parlons valorisation énergétique g G
S > X f Présenté comme mirifique, la production d’électricité
n?&tlers et développe des solutions fondées sur le par combustion du biogaz capté, correspondant en
réemploi de la matiére, le recyclage, la 2011 a la consommation annuelle de 1 800 habitants
valorisation  énergétique ou biologique des C’est oublier d’indiquer que la consommation
déchets (page 3) annuelle du site correspond a la consommation
annuelle de 130 000 habitants
- Au final, cela fait le bilan: le_site consomme
I"électricité équivalant & la consommation

Réponse du pétitionnaire :

Si la production d'électricité du site en 2011 est bien de 7 926 MWh, la consommation du site
pendant cette période n’est pas de 574 222 MWh mais 574 222 KWh, il s’agit id d’une erreur
d’unité dans le report du dossier. Ainsi I’énergie produite par le site est bien d’environ 14 fois
supérieure asaconsommation.

Comme expliqué au chapitre 3.2.8.4 de I'Etude d’Impact relatif aux effets sur le climat, cette
production d’électricité, correspondant a la consommation annuelle de 1800 habitant permet
également de diminuer d’autant la production d’électricité produite a partir de combustibles
fossiles générant des gaz a effet de serre. Les consommations annuelles d’électricité sont
reprises ci-aprés:

- 2012 : 628 900 KWh

- 2013 : 720 853 KWh

- 2014 : 707 388 KWh

- 2015 :823 333 KWh

L"augmentation des consommations électriques est essentiellement due a I'ajout de matériels
complémentaires et a I’augmentation des temps de fonctionnement (amélioration continue
des performances de lavalorisation du biogaz et du traitement de lixiviats).

Il restera toujours un déchet résiduel (page 3)

a terme étre recyclé, constitue un sacré handicap

Sur quoi se base I'Exploitant pour affirmer « toujours » ;
quand on affirme qu’on développe des solutions fondées sur
le recyclage par exemple, penser déja que tout ne pourra pas

Réponse du pétitionnaire :

Nous considérons que c’est plutot du réalisme, effectivement quel que soit les techniques et
outils mis en place pour assurer une valorisation maximale, certains déchets ou matiere ne
peuvent étre recyclés ou recyclé a l'infini. En outre, parmi les moyens de traitement des
déchets résiduels il y a également les traitements thermiques (indnération) qui permettent
également une valorisation énergétique. Néanmoins le département de |’Aisne a choisi
I’enfouissement comme moyen de traitement des déchets résiduels.
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des installations de haute qualité Une installation qui émet de ’ordre de 6 millions de Nm® par
environnementale (page 3) an de biogaz, contenant plus de 550 ppm d'H,S, peut-elle étre
qualifiée « de haute qualité environnementale » ?

Réponse du pétitionnaire :

Il est bien évidement de la responsabilité de SITA Nord Est de valoriser au maximum le biogaz
produit par l'installation afin que ce biogaz ne soit pas simplement détruit en torchere. En
outre, c’est également I’'une des exigences du PDEDMA de 2008. Ainsi, SITA Nord Est a mis en
place en 2007 la valorisation du biogaz produit, d’aprés le chapitre 1.4.4.2 du Dossier
Technique p17, relatif a la valorisation énergétique du biogaz et a la torchere de dépollution :
« Depuis juin 2007, I''SDND réalise la valorisation électrique du biogaz produit. Les installations
de valorisation sont situées sur une plateforme cléturée au Sud des zones de stockage. Cette
plate-forme accueille également I'unité de traitement des lixiviats.Le biogaz est valorisé par le
biais de deux équipements : un moteur de valorisation électrique et un réchauffeur de type
Valorix. Le moteur, d’une puissance thermique de 1,3 MW, traite nominalement 720 Nm3/h de
biogaz dit « riche », avec un taux de méthane d’environ 50 %. Les équipements (moteur
thermique produisant I'électricité, dispositif de réinjection de I’électricité produite sur le réseau,
etc.) se présentent dans des conteneurs. Le réchauffeur brile le biogaz dit « pauvre » (moins
concentré en méthane), provenant de l'installation de stockage afin de produire de la chaleur
pour alimenter le premier effet de I'évaporateur de l'unité de traitement des lixiviats. En
complément de l'installation de valorisation du biogaz, une torchére est prévue en secours en
cas d'arrét (panne ou opérations de maintenance) des installations de valorisation du biogaz
(moteurou réchauffeur). »

Au vu des Meilleures Techniques Disponibles (MTD), selon le chapitre 3.5.2.3 de I'Etude
d’Impact p186, relatif aux mesures prises pour limiter les émissions atmosphériques au regard
des MTD, souligne: « En matiére d’exploitation et d’entretien du matériel, des visites
fréquentes de contréle, réglage et entretien de I'ensemble des dispositifs de captage et de
traitement des effluents sont réalisées. L'organisation et I'objet de ces visites font I'objet de
procédures internes. Les équipements visés sont notamment, le réseau de captage du biogaz,
les unités de traitement des effluents de l'activité (biogaz et lixiviats). Le bon fonctionnement
de ces dispositifs est rendu possible par le suivi en continu grdce a des capteurs de pression,
température, vitesse par exemple pour les effluents gazeux et de sondes de mesures du pH,
résistivité pour les effluents aqueux.

Les analyses régulieres des effluents (rythmes trimestriel, semestriel et annuel) par des
laboratoires agréés permettent de confirmer que lactivité de stockage de déchets non
dangereux respecte les valeurs limites d’émissions (VLE) qui lui sont imposées. Le suivi par SITA
Nord Est des données recueillies par ces capteurs permet le cas échéant de détecter un mauvais
fonctionnement ou une panne d'un des dispositifs mis en place. En outre, le suivi des
paramétres tels que les mesures de débit et de pression permet d’assurer l'identification et la
réparation des éventuelles fuites surle réseau.

La réduction des émissions a I'atmosphére (COV et particules) passe par la mise en place d'une
couverture provisoire puis finale sur la zone de stockage et d'un réseau de captage du biogaz
monté a l'avancement. Cette configuration permet de réduire les émissions diffuses de biogaz
(quicontient des COV)dans 'atmosphére.

Le biogaz collecté est éliminé par valorisation/combustion a des températures suffisamment
élevées pour détruire les COV. Cet état de fait a été confirmé lors de I'élaboration du Guide de
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recommandations de I'ASTEE pour I'évaluation du risque sanitaire de février 2005, qui fait
mention des bonnes performances de ces équipements en matiére d’abattement pour ces
substances.

L’ensemble de ces mesures permettra de répondre a I'objectif des MTD. »

Contradiction avec la page 11 ou il est demandé
| élargissement aux départements limitrophes

Respecter le principe de proximité vis-a-vis des
| producteurs de déchets (page 4)

Réponse du pétitionnaire :

La proximité est une notion relative dans la mesure ol pour traiter un type de déchets le
producteur choisi parmi les prestataires qui sont autorisé a traiter son déchet, en fonction de
critéres qui lui sont propres. Ainsi et par exemple, comme les sites de traitements de déchets
dangereux sont peu nombreux sur le territoire, il n’est pas rare que les déchets dangereux
doivent parcourir plusieurs centaines de kilométres, en fonction du lieu de production, pour
étre traités.

En outre, le chapitre 2.2 du Dossier Administratif p20, relatif a I'origine géographique des
déchets attendus, précise que « L’ISDND de la Vallée Guerbette a ainsi vocation a constituer un
exutoire de proximité a I'échelle pluri-départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son
positionnement géographique, allié o la qualité des infrastructures d’accés nationales,
départementales et locales, représente en cela des atouts indéniables. Ainsi, grdce a un réseau
routier dense et adapté, ce ne sont pas moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30
000 habitants qui sont accessibles dans un rayon inférieur a 60 kilométres, soit @ moins d’une
heure de trajet. Ces bassins de vie sont les suivants (Saint-Quentin, Chdteau-Thierry, Chauny,
Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve ici les bassins de vie axonais prindipaux mais compte
tenu de la forme allongée du département de I’Aisne et de la position centrale du site dans le
département, le rayon de 60 km autour de l'Installation permet notamment de toucher
d’autres bassins de vie qui sont situés en dehors de département, dont les bassins de vie de «
Rethel, Reims, Epernay, Compiégne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis I'adoption de la loi NOTRe en aolt 2015, et le transfert de cette compétence
a la Région (et la déclinaison territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les
réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu’il est possible de desservir dans le
respect du principe de proximité, plutot que sur les frontieres. En effet, le site est aussi proche
desbassins de vie de Compiegne ou de Reims que de celui de Saint-Quentin.

Repeére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 20
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| site favorable en termes de géologie et d’hydrologie | Le projet s’inscrit sur un territoire sensible sur le plan
(page 10) environnemental
En particulier des enjeux de préservation de la ressource
en cau, de la biodiversité, du paysage et du patrimoine et
| susceptible d'avoir des effets sur la population riveraine

Réponse du pétitionnaire :

Cette remarque n’appelle pas de réponse particuliere dans la mesure ou le projet dans son
ensemble tiens compte du territoire d’'implantation et de la sensibilité des milieux. Ainsi le
dossier de demande de poursuite d’activité est composé notamment d’une étude de
qualification Géologique, hydrogéologique, Géotechnique mais aussi d’une étude Faune/Flore
avec inddence Natura 2000, une étude Evaluation Quantitative des Risques Sanitaires, une
étude des Dangers, une étude d’Impact .... Chacune de ses parties étudie dans le détail les
relations du projetavecson environnement.

—

Traitement des lixiviats et de valorisation adaptés
(page 1)

Collecte efficace des lixiviats, qui scront évacués et
traités sur le site (page 21)

La réali¢ actuelle : sur les 21 601 m3 de lixiviats produits,
seuls 8 541 m3 sont traités sur le site, soit meins de 40%.

Alors que |"autorisation accordée concerne le traitement de |
ces lixiviats sur le site en lotalité

Réponse du pétitionnaire :

Ces explications ont été données en séance de CSS du 2 avril 2015. En effet, le volume traité en
externe par l’exploitant est lié a une indisponibilité temporaire de la station. Comme
mentionné dans le Compte rendu de la réunion de la Commission de suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015, I'unité de traitement actuelle, malgré I’ajout du Valorix en 2013, ne permet pas
d’atteindre la capacité de traitement annoncée par le constructeur. Les améliorations sont
toutefois continues et le traitement en interne des lixiviats reste la solution la meilleure, sur le
plan environnemental notamment grace a la réduction des transports de lixiviats par camion-
citerne endehorsdusite.

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 3

Revégétalisation pour assurer une intégration Ce n'est pas le cas sur le site de Vauxaillon en suivi
paysagére (page 13) trentenaire, malgré les promesses.

Réponse du pétitionnaire :

Le site de Vauxaillon, est encadré réglementairement. Il bénéficie d’'un arrété préfectoral de
suivi de post exploitation du 27 décembre 1996. Cet arrété n'a pu étre obtenu gu’avec
I’assurance que le réaménagement soit effectif et conforme aux attentes de I’administration.
En conséquence, SITA Nord Est a rempli toutes obligations, dont 'aménagement et
I’intégration paysagere font partie.
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L installation classée la plus proche du site {page 15} II n’est mentionné que PINON 2 plus de 2.5 km
¢galement Vauxaillon avec sa décharge dite
d’Enfouissement Technique

cilya

Centre

Réponse du pétitionnaire :

Bien qu’en suivi post exploitation, le site de Vauxaillon reste bien une Installation Classée pour
le Protection de I'Environnement. En outre, étant une installation a I’arrét et donc sans
interaction possible avec le projet, elle ne figure pas au recensement des installations classées
quis’entend « enactivité ».

La poursuite d'activit¢ entraine des impacts sur la

faune et la flore (page 17)

Réponse du pétitionnaire :

Comme déja signalé dans |'expertise écologique de 2015, le projet de poursuite d’activité
impactant directement 2,9 ha de zones humides, il conviendra d’en restituer une surface au
moins égale. Ce princdpe de compensation initié par le SDAGE 2010-2015 a été complété dans
sa version 2016-2021. Il y est en effet spécifié que « les mesures compensatoires doivent
permettre de retrouver des fonctionnalités au moins équivalentes a celles perdues, en priorité
dans le méme bassin versant de masse d’eau et sur une surface au moins égale a la surface
impactée », soitune compensation a 100 % de la surface impactée.

Toutefois, en cas de non-atteinte de I'‘équivalence fonctionnelle, cette surface de
compensation pourra étre portée aminimaa 150 % de la surface impactée.
Enfin, « Dans tous les cas, des mesures d’accompagnement soutenant la gestion des zones
humides [...] sonta prévoir ». Ainsi, le pétitionnaireestamené a proposer:
- « soit une compensation complémentaire a hauteur de 50 % de la surface impactée par
le projet;
- soit uneou plusieurs actions participant :
e a la gestion de zones humides sur un autre territoire du bassin Seine-Normandie, en
priorité dans la méme unité hydrographique,
e ou a I'amélioration des connaissances sur les espéces, les milieux ou le fonctionnement
de zones humides identifiées ;
- soit une combinaison des deux mesures d’accompagnement précédentes ».

Comme spécifié dans I'expertise écologique de 2015, SITA Nord Est mettra en place des
actions de conservation et de gestion des zones humides identifiées au sein de I'IlSDND a
travers une convention de gestion qui pourrait étre signée entre I'exploitant et un organisme
régional spédalisé dans la gestion des espaces naturels (type Conservatoire des Espaces
Naturels de Picardie : CENP).

Concernant en particulier le marais a Choin noiratre, il s'agirait ici de s'appuyer sur le CENP qui
préconise, dans son rapport de 2010, la restauration et I'entretien du principal marais alcalin a
Choin, aujourd'hui fortement menacé « de fermeture spontanée par l'envahissement des
ligneux ». En rouvrant cet espace, depuis les environs de I'actuel marais a Choin, jusqu’'a
I’actuelle roseliére, ce seront prés de 6 300 m? de zone humide d’intérét écologique supérieur
qui pourraient étre restaurés, soit une augmentation pouvant aller jusqu’a 450 % de la surface
actuelle (marais a Choin + roseliére). Cette action entrerait dans le cadre des mesures
d’accompagnement obligatoires fixées par le SDAGE. En effet, cette mesure visant des milieux
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déja humides, elle ne saurait étre considérée comme une compensation. Cependant et en
restant mesuré, I'ouverture du milieu telle qu'elle est suggérée ici est ambitieuse, et la priorité
reste dans un premier temps la restauration du marais a Choin. Par ailleurs, cette action ne
doit pas étre réalisée au détriment d'autres espéces.

Aussi, sous réserve d’équivalence fonctionnelle et écologique, SITA Nord Est a la responsabilité
derecréer2,9 ha de zones humides.

En raison des caractéristiques du projet, la possibilité de restitution de zone humide dans le
strict périmétre du site reste limitée. Sous réserve de faisabilité technique, deux possibilités
sontenvisageablepour « reconstituer » des zones humides :

- Développer des zones humides « perchées » (boisées comme prévuinitialement ou non,
sur la partie haute de la butte définitive). En envisageant un sommet globalement
concave aux buttes réaménagées et en jouant sur la ou les résurgence(s) des eaux de
ce plateau humide, la réalisation de nouvelles zones humides de I’ordre d’1 ha semble
envisageable;

- Ameénager |'ouest de I'ISDND en ce sens : L'actuelle zone de stockage de matériaux
pourra faire I'objet d’'un aménagement en zone prairiale humide, agrémentée de
mares temporaires.

La surface concernée avoisinerait au maximum les 3000 m?2.

Hors surface située dans le périmétre de I'ISDND, ce réaménage ment pourra étre complété par
I’acquisition et la remise en état/renaturation de zones humides situées préférentiellement
dans le méme bassin versant.

Ensuite, concernant le défrichement d'une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce
défrichement est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA
Nord-Est a déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de
défrichement a été autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que I’on retrouve en
annexe 18 du dossier de demande d’autorisation d’exploiter. SITA Nord Est possede ainsi a
travers l'autorisation de défrichement, I’autorisation de reboisement, de méme que les
autorisations des propriétaires concernés le cas échéant.

'article 2 de cette autorisation précise que « en compensation de la surface défrichée, le
bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares
76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude d’Impact, relatif aux effets sur
les continuités écologiques, nous rappelons ici que « les défrichements rendus nécessaires dans
le cadre du projet d'extension de I'exploitation vont étre compensés a surface double. Les
boisements compensatoires seront implantés selon le schéma repris ci-dessous :

a I'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisieres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part l'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais d'y associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.
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Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiére Est, Zone 2 lisiéere Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »

Patrimoine naturel et historique (page 18 . . . .
que (pag ) Le projet s’inserit denc sur un territoire sensible sur le

plan environnemental avec en particulier des enjeux de
préservation de la ressource en cau, sur la biodiversité, le

du forage en eau potable de cette commune.

Vauxaillon est encore oublié ; le m Guerbette passe au pied

paysage, le patrimoine et en outre susceptible d'avoir des
cffets sur la population riveraine.

Lieu de combats de la Grande Guerre (notamment avec des
troupes américaines, africaines).

Nous souhaitons disposer des informations concemnant les
découvertes faites sur le site d’allemant 1, et notamment
celles de la sociélé archéologique qui est intervenue a
I’époque, et souhaitons son avis sur le dossier d’extension

demandée.

Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, le chapitre 2.6.2.5 de I'Etude d’Impact p76, relatif au captage d’eau potable,
indique : « Le captage AEP de Vauxaillon, a 2,6 km au Nord du site étudié (n° BSS 0106-3X-
0069) est localisé en aval hydrologique mais n’est pas vulnérable du fait de la bonne protection
naturelle de la nappe (argiles sparnaciennes) et de par la bonne protection de I'ouvrage (nappe
captée a forte profondeur avec un niveau statique en septembre 1992 a + 48,3 m NGF). Ce
captagen’a pasde projet de périmétre éloigné. »

Ensuite, d’apres le chapitre 2.3 de I'Etude d’Impact p26, relatif au patrimoine culturel et
archéologique : « Concernant le patrimoine archéologique, la consultation de I'INRAP a permis

de vérifier qu’aucun site archéologique n’est recensé dans la zone d’étude. »

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 26 et 76
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Qualité de "air et pollution aimosphérique (page 18)

Compte tenu des nombreuses plaintes écrites déposées par les
habitants de VAUXAILLON et de PINON, nous souhaitons
concrélement savoir quelles ont été les solutions correctives
apportécs sur les installations, nous n’avons jamais eu de
réponse sur ce sujet méme en CLIS. Hormis les justifications

en pénode de gel.

Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, SITA Nord Est a entrepris la réalisation de travaux de couverture finale sur une
surface conséquente.

Depuis 2013, ce sont 4,5 ha qui ont été passés en couverture finale étanche, avec la pose,
apres reprofilage de la surface, d'une membrane en PEHD soudée. Cette couverture étanche
assure une meilleure captation du biogaz et réduitles émissions diffuses.

En complément, le réseau de captage du biogaz a également été renforcé en forant de
nouveaux puits dans le massif de déchet. Le raccordement de ces puits au réseau de captage a
amélioré le maillage qui a maintenant une densité de 10 puits a I’hectare, alors que I'arrété
préfectoral enimposait4 minimums.

L'installation du Valorix qui valorise une partie du biogaz en fournissant de I'énergie calorifique
a linstallation de traitement des lixiviats a également contribué a I’amélioration de la
captation du biogaz. Cet outil a une plage de fonctionnement plus grande en terme de richesse
du biogaz en méthane qui lui permet de valoriser un gaz plus « pauvre ». Ced apporte de la
souplesse auréglage desréseaux de biogaz.

Enfin, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée et actée en CSS du 2 avril 2015 (ne figure pas au CR)

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA Bio
Energie pour vérifier s’il n’y a pas de probleme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais des torchéres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va Vvérifier le
signalementau point concerné,

- Le plaignant estensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiqguement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la toumée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.

De plus, d’apres I'Etude d’Impact p123: « Par ailleurs, SITA Nord Est a mis en place une
démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation (par exemple, une
période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage) susceptibles d’étre a 'origine
d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant passer par la diffusion de mails
concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et Vauxaillon, I'administration
(DREAL), et les associations. » Notons que I’association Qualit’Aisne, a I'issue de la CSS de
2014, a refusé visiterle site en question et n’a pas donné de quoi les contacter.
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Référence dansle DDAE:

» Etude d’Impactpages99, 121, 123

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 5: Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 20 juin
2014

» Annexe 6: Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015 page 3

Paysage/ effets potentiels (page 20) Les mesurcs dites pour éviter, réduire ou compenser ne sont
pas réelles. Ces mesures sont une extension de fait sur des
lerres agricoles et elles ne constitueront méme plus un
masquage de la décharge, compte tenu de I'altimétrie finale
prévue.

Réponse du pétitionnaire :

Les mesures pour éviter, réduire ou compenser sont I’'objet d’'un chapitre entier de |I’Etude
d’Impact (chapitre 3). On retrouve au chapitre 3.2.4.2 de I'Etude d’Impact, relatif aux mesures
compensatoires liées au paysage, les éléments suivants : « Un projet d’insertion paysagére de
la poursuite d’exploitation réalisé par ’Agence de Troyes du bureau d’étude SAFEGE a conduit a
travailler notamment sur des boisements en périphérie du site pour servir de masque visuel et a
proposer la constitution d’un corridor biologique sur des terrains a I'Ouest de I'!lSDND.

Cette étude paysagére est présentée en annexe [ndlr: annexe 12- Etude paysagere], il

conviendrade s’y rapporter.
Dans le cadre des aménagements paysagers proposés, une bande boisée viendra souligner les

abords dégagés du site et une autre renforcera la végétation existante le long de la
départementale 26 (cf. Figure Ill- 51 ci-apres).
Le corridor biologique marquera un lien entre les deux ZNIEFF. »

Puis, on retrouve dans cette annexe 12: Etude paysagere: « On remarque que, plus on

s’éloigne du site, plus les bosquets font écran. Concernant le relief, le site se trouve dans une
vallée encaissée, entourée de plateaux dont les pentes sont végétalisées. »
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Eaux souterraines / effets potentiels (page 21)

Les affirmations concernant la protection passive et la
protection active sont infondées ; en effet, en aucun cas il
n’est pris en compte les variations hydrologiques du sous- sol
ni la garantie de I'imperméabilité de la géomembrane.

En effet nous avons pu vérifier sur le site des défauts de
soudure et en aucun cas il n'a éé vérifié 'impact du
poingonnement sur cette méme géomembrane (compacteur

de plus en plus puissant pour gagner en volume).

L’évolution climatique également n’est pas prise en compte.
Le forage en eau potable de Vauxaillon n’est jamais évoqué,
dire que I'analyse des eaux des piézométres a lieu
régulierement n'est pas suffisant.

Dans le cas d'allemant 1, aucune réponse ne nous a été
donnée, sur les actions pour arréter la pollution qui pourraient

statée sur les piézomeétres, moyen mise en ceuvre,

Vauxaillon et de leuilly/coucy

‘ mais également pour assurer la ressource en eau potable de ‘

Réponse du pétitionnaire :

En premier lieu, I'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,
phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait
I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a I’annexe 20-2 - Mémoire en
réponse a la tierce-expertise :

« Dans le cadre de l'instruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant, SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »

La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

- Stabilité des talus et digues ;

- Gestion des eaux souterraines et superficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

- Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I’inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans I'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précéde les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.
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En second lieu, le chapitre 3.2.2 du Dossier Technique p37, relatif a la constitution de la
barriére passive, note : « Exigence réglementaire

L’arrété ministériel du 9 septembre 1997 modifié, définit la notion de barriére passive ainsi que
les caractéristiques des matériaux constitutifs (en place ou rapportés) qui par leur
imperméabilité permettent de garantir la préservation de l'environnement a long terme.

Cette barriere est normalement constituée par le substratum du site qui doit présenter, de haut
en bas, une perméabilité inférieure a 1.10-9 m/s sur au moins 1 meétre et inférieure a 1.10-6
m/s sur au moins 5 métres. Toutefois, I'arrété ministériel précise que lorsque la barriére
géologique ne répond pas naturellement aux conditions précitées, elle peut étre complétée
artificiellement et renforcée par d’autres moyens présentant une protection équivalente.
Configuration des terrains du projet de poursuite d’exploitation

L’étude géologique et hydrogéologique (détaillée dans I'Etude d'impact) a montré que la
formation de sable fin a passées argileuses (sables de Cuise) qui constitue la barriére de
sécurité passive du projet répond a I'exigence réglementaire.

On observe, en effet, que ces matériaux ont une perméabilité inférieure a 1.10-6 m/s sur 5 m de
profondeur. La couche supérieure de perméabilité inférieure a 1.10-9 m/s est absente
naturellement mais sera reconstituée. »

En troisieme lieu, une barriere de sécurité active est en place au-dessus de la barriere de
sécurité passive, comme l'atteste le chapitre 3.3 du Dossier Technique p39: « Les zones de
stockage seront aménagées de la facon préconisée dans I'arrété ministériel du 9 septembre
1997 modifié relatif aux installations de stockage de déchets non dangereux. Cet
aménagement consiste en la mise en place d'un Dispositif d'Etanchéité-Drainage par
Géosynthétique (D.E.D.G.) au-dessus de la sécurité passive sur le fond et les flancs. Ce dispositif
est appelé barriére de sécurité active du fait de son réle actif dans le drainage et la collecte des
lixiviats. »

En dernier lieu, comme I'énonce le chapitre 3.5 de I'Etude d’Impact p178, relatif aux mesures
prises pour limiter les effets de l'installation au vue des meilleures techniques disponibles :
« [La directive européenne n° 2010/75/UE du 24/11/10 relative aux émissions industrielles]
prévoit des mesures destinées a prévenir ou, si cela n’est pas réalisable, a réduire les émissions
dans l'atmosphere, l'eau et le sol résultant de ces activités, notamment des mesures
concernant les déchets, afin d’assurer un niveau général élevé de protection de
I'environnement dans son ensemble. L’un des principes de la directive est que les installations
doivent étre exploitées de maniére a ce que toutes les mesures préventives appropriées soient
prises contre la pollution, en particulier par I'application des meilleures techniques disponibles.
Le terme « Meilleures Techniques Disponibles » (MTD) est défini dans l'article 3 (10) de la
Directive comme étant "le stade de développement le plus efficace et avancé des activités et de
leurs modes d'exploitation, démontrant l'aptitude pratique de techniques particulieres a
constituer la base de valeurs limites d'émission et d’autres conditions d’autorisation visant a
éviter et, lorsque cela s'avére impossible, a réduire les émissions et ['impact sur
I'environnement dans son ensemble”.

Par « techniques » on entend aussi bien les techniques employées que la maniére dont
l'installation est congue, construite, entretenue, exploitée et mise a l'arrét.

Par « disponibles », on entend les techniques mises au point sur une échelle permettant de les

appliquer dans le contexte du secteur industriel concerné, dans des conditions
économiquement et techniquement viables, en prenant en considération les colits et les
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avantages, que ces techniques soient utilisées ou produites ou non sur le territoire, pour autant
quel'exploitant concerné puissey avoir acces dans des conditions raisonnables.

Par « meilleures », on entend les techniques les plus efficaces pour atteindre un niveau général
élevé de protection de I'environnement dans son ensemble.

La notion de MTD dans le cadre de la directive IED tient compte des colits et des avantages
pouvant résulter d’une action, I'objectif étant de protéger I'environnement dans son ensemble
pour éviter que la solution d’un probleme environnemental ne conduise a un nouveau probléme
plusgrave. »

A propos de I'allégation des « défauts de soudures » que nous contestons par ailleurs, le
nouvel arrété ministériel du 15 février 2016 relatif aux Installations de Stockage de Déchets
Non Dangereux et paru au journal officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future
installation d’Allemant, ce dernier précise dans son article 19 que : « Art. 19. - Pour le contréle
de la pose de la géomembrane, 'exploitant fait appel a un organisme tiers indépendant de
I'exploitant. Il s’assure que les matériaux mis en place ne présentent pas de défaut de
fabrication avant leur installation sur le site et procéde a leur contréle apres leur
positionnement. Une inspection visuelle de la géomembrane est réalisée et complétée a
minima par le contréle des doubles soudures automatiques a canal central par mise sous
pression et par le contréle des soudures simples. Les contréles précités sont réalisés par un
organisme tiers. L’exploitant met en place une procédure de réception des travaux
d’étanchéité. Les résultats des contrdles sont conservés sur le site et tenus a la disposition de
I'inspection des installations classées. »

Concernant I’analyse des eaux des piézometres, le chapitre 3.2.2.1.C de I'Etude d’Impact p127,
relatif alasurveillance des eaux souterraines, énonce : « Dans le cas ol une dégradation de la
qualité des eaux serait observée, un plan d’action et de surveillance renforcée serait proposé
puis appliqué aprés avis de I'lnspection des Installations Classées, quicomprend au minimum :

- uneaugmentation du spectre et de la fréquence des analyses réalisées ;

- le relevé quotidien du bilan hydrique définia I'article 9.2.10.1 de 'AP de 2011 ;

- la limitation d’accés dans l'installation de stockage des déchets pouvant étre a 'origine
de ce changement et toute mesure d’exploitation pouvant réduire I'origine de
I'évolution constatée. »

D’ailleurs, le Tableau IlI-13 : Piézométres de surveillance des eaux souterraines présente la
fréquence d’analyse des eaux.

Repére dansle DDAE :

» Dossier Technique page 37-39

» Etude d’Impact page 127, 178

» Annexe 6-1: Etude de qualification géotechnique ACG Environnement page 5
» Annexe 20-1: Tierce-Expertise pages 17a 20

> Annexe 20-2 : Mémoire enréponse ala tierce-expertise page

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 7: Arrété ministériel du 15 février 2016, relatif aux installations de stockage de
déchetsnondangereux, article 19
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e ki ~ -
Sols (page 23) Concernant les fuites de carburants nécessaires aux engins et

o une infiltration des fuites éventuelles de des fuites d’huiles usagées provenant de la vidange de ces
cambilnts RicaTEE s ek S méme  engins, est tout simplement scandaleux, ces
. interventions devraient étre faites de maniére 4 garantir la

d’exploitation, lors des opérations de
ravitaillement,
» une infiltration des fuites d’huiles usagées

provenant de la vidange des engins
d'exploitation

non-pollution du sol quel qu’en soit le lieu

Réponse du pétitionnaire :

Il est nécessaire de remettre le texte dans son contexte (il s'agitici du résumé non technique
de I'Etude d’Impact). Il est du devoir de SITA Nord Est d’évaluer les risques liés a son activité.
Ce sont donc la des effets potentiels pour lesquels des mesures d’évitement sont mises en
ceuvre. Ces opérationssontréalisées surrétention ousurl’alvéole étanche.

Repeére dansle DDAE :

» Résumé Non-Technique page 23

Air et climat (page 24) Le fait de parler d’émanation gazeuse et d’odeurs, montre
'intention de minimiser la pollution atmosphérique,
(composition du biogaz).

La encore il est évoqué PINON et ALLEMANT, c’est encore
ignorer les pollutions constatées réguliérement  sur
VAUXAILLON et LAFFAUX.

Pour ce qui concerne les mesures, on reste sur des idées

générales notamment sur la couverture périodique: c’est
| quand, c'est combien, avec quelle provenance des matériaux
de couverture

Réponse du pétitionnaire :

Depuis 2012, I’exploitant envoie une photo datée, chaque semaine, a la DREAL, pour attester
de la réalisation de la couverture hebdomadaire telle que le prévoit I’article 8.3.11.1 de 'arrété
préfectoral du 20 septembre 2011 : « la fréquence de la couverture est hebdomadaire et la
guantité de matériau de couverture toujours disponible doit étre supérieureal 000 m3. »

Effectivement ce sont d’abord les villages de Pinon et d’Allemant qui sont sous les vents
dominants, et il est donc normal que les études de qualité de I’air se soient portées sur ces
populations. En outre, nous rappelons que lors de la constitution du comité scie ntifique et des
criteres de réalisation de I’étude, la commune de Pinon, aprés avoir accepté de participer a
I’étude, et délégué un membre du conseil municipal a refusé que des mesures soient
effectuées sur son territoire, malgré les demandes répétées qui lui ont été faites d’autoriser le
positionnement du camion de prélevement. M. ST SOLIEUX (DREAL) a demandé, sans succes,
lors de la CLIS du 18 juin 2013 (noté au CR) au représentant de la commune de Pinon de
transmettre sa demande au conseil municipal de bien vouloir réexaminer sa position de refus.
Vauxaillon n’étant pas sous les vents dominants, le village n’a pas été intégré dans cette étude.

Pour rappel, le chapitre 3.2.4.1 de I'Etude d’Impact p121, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d’émanations d’odeurs précise que : « Il est important de rappeler ici que, suite
a des émanations d’odeurs percues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec
les services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour appo rter
des réponses aux questions posées. Apreés plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole
de mesures visant a évaluer la qualité de I'air a proximité du site sur les lieux d’exposition des
populations.
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Pour tenir compte de I'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude : mesures réalisées dejuillet a aoit 2013,

- saison froide : mesures réalisées de février a mai 2014.

Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I’Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.

Les points de mesure ont portésurl'ISDND et les villages de Laffaux et d’Allemant.

Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
IISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.

Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutét
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitement de déchets. »

Repére dansle DDAE :

» DossierTechnique page 43, 75
» Etude d'Impact page 121
> Arrété préfectoral du 20 septembre 2011

Faunes - tlore (page 25)

Pour compenser la destruction de 2.9ha de zones humides
le flou laissé
par le projet sur ce point crucial, nuit 4 la pertinence de la
solution de compensation proposée.

Dautant que la compensation proposée est inféricure aux
2.9 ha de zones humides détruites. La compensation doit

Etre au moins égale et dans certain cas doublée,
1l est demandé un bilan des zones humides détruites et des

Il est intéressant de constater que les inconvénients du
defrichement soient compensés sur des communes ¢loignées
sans rapport avec la dégradation du site.

L affirmation de corridor écologique pour lc déplacement de
la grande faune est tout simplement naif, les déplacements sc
font aujourd’hui naturellement

Les animaux ont leur propre logique de parcours.

Nous constatons une fois de plus que la nature n'a aucun
droit : ¢n eflet pour ce qui concerne la zone du marais & choin

surfaces proposées en compensations (localisatiens,
caractéristiques hydrologiques..etc.} au minima équivalent
a la surface détruite.

L étude d'impact conclut a la nécessité de demander une
dérogation au titre de la protection des espéces pour la
flore et la faune (reptiles): Impératif avant tout
défrichement. L'expertise de 2015 conclut 4 des impacts
élevés pour les reptiles ; le projet va détruire un site de
reproduction avéré,

Teconslitution.

parler de compensation.

noirdtre et ses environs, il est prévu une reconstitution ... Il
serait intéressant de demander I"avis du Conservatoire des
Espaces Naturels quant a4 celle destruction el cette

11 s’agit de compenser quelque chose que ["on détruit, par
quelque chose qui existe déja : il n'y a donc pas & proprement

Réponse du pétitionnaire :

Comme déja signalé dans |'expertise écologique de 2015, le projet de poursuite d’'activité
impactant directement 2,9 ha de zones humides, il conviendra d’en restituer une surface au
moins égale. Ce principe de compensation initié par le SDAGE 2010-2015 a été complété dans
sa version 2016-2021. Il y est en effet spécifié que « les mesures compensatoires doivent
permettre de retrouver des fonctionnalités au moins équivalentes a celles perdues, en priorité
dans le méme bassin versant de masse d’eau et sur une surface au moins égale a la surface
impactée », soit une compensation a 100 % de la surface impactée.

Toutefois, en cas de non-atteinte de I'‘équivalence fonctionnelle, cette surface de
compensation pourra étre portée aminimaa 150 % de la surface impactée.

Enfin, « Dans tous les cas, des mesures d’accompagnement soutenant la gestion des zones
humides|[...] sonta prévoir ». Ainsi, le pétitionnaire estamené a proposer:
-« soit une compensation complémentaire a hauteur de 50 % de la surface impactée

par le projet;
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- soituneou plusieursactions participant:
o alagestion de zones humides sur un autre territoire du bassin Seine-Normandie,
en priorité danslaméme unité hydrographique,
o ou a l'amélioration des connaissances sur les especes, les milieux ou le
fonctionnement de zones humides identifiées;
- soitune combinaison desdeux mesures d’accompagnement précédentes ».

Comme spédifié dans I’expertise écologique de 2015, SITA Nord Est mettra en place des
actions de conservation et de gestion des zones humides identifiées au sein de I'IlSDND a
travers une convention de gestion qui pourrait étre signée entre I'exploitant et un organisme
régional spédalisé dans la gestion des espaces naturels (type Conservatoire des Espaces
Naturels de Picardie : CENP).

Concernant en particulier le marais a Choin noiratre, il s'agirait ici de s'appuyer sur le CENP qui
préconise, dans son rapport de 2010, la restauration et I'entretien du principal marais alcalin a
Choin, aujourd'hui fortement menacé « de fermeture spontanée par l'envahissement des
ligneux ». En rouvrant cet espace, depuis les environs de |'actuel marais a Choin, jusqu’a
I’actuelle roseliere, ce seront prés de 6 300 m? de zone humide d’intérét écologique supérieur
qui pourraient étre restaurés, soit une augmentation pouvant aller jusqu’a 450 % de la surface
actuelle (marais a Choin + roseliére). Cette action entrerait dans le cadre des mesures
d’accompagnement obligatoires fixées par le SDAGE. En effet, cette mesure visant des milieux
déja humides, elle ne saurait étre considérée comme une compensation. Cependant et en
restant mesuré, I'ouverture du milieu telle qu'elle est suggérée ici est ambitieuse, et la priorité
reste dans un premier temps la restauration du marais a Choin. Par ailleurs, cette action ne
doit pas étre réalisée au détriment d'autres espéces.

Aussi, sous réserve d’équivalence fonctionnelle et écologique, SITA Nord Est a la responsabilité
derecréer2,9 ha de zones humides.

En raison des caractéristiques du projet, la possibilité de restitution de zone humide dans le
strict périmétre du site reste limitée. Sous réserve de faisabilité technique, deux possibilités
sontenvisageable pour « reconstituer » des zones humides :

- Développer des zones humides « perchées » (boisées comme prévu initialement ou

non, sur la partie haute de la butte définitive). En envisageant un sommet globalement
concave aux buttes réaménagées et en jouant sur la ou les résurgence(s) des eaux de
ce plateau humide, la réalisation de nouvelles zones humides de I’ordre d’1 ha semble
envisageable;

- Ameénager I'ouest de I'ISDND en ce sens : L'actuelle zone de stockage de matériaux
pourra faire I'objet d'un aménagement en zone prairiale humide, agrémentée de
mares temporaires.

La surface concernée avoisinerait au maximum les 3000 m?.

Hors surface située dans le périmétre de I'ISDND, ce réaménagement pourra étre complété par
I’acquisition et la remise en état/renaturation de zones humides situées préférentiellement
dans le méme bassinversant.

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a

déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
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autorisée par 'arrété préfectoral du 19 février 2014 que I’on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. Sita Nord-Est posséde ainsi a travers |’autorisation de
défrichement, I’autorisation de reboisement, de méme que les autorisations des propriétaires
concernésle cas échéant.

L'article 2 de cette autorisation précise que « en compensation de la surface défrichée, le
bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares
76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude d’Impact, relatif aux effets sur
les continuités écologiques, nous rappelons ici que « les défrichements rendus nécessaires dans
le cadre du projet d'extension de I'exploitation vont étre compensés a surface double. Les
boisements compensatoires seront implantés selon le schéma repris ci-dessous :

- a I'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisieres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part l'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I'SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais dy associer des portions enherbées (micro-clairiéeres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor.

Figure 1 : stratégie de reboisement (source : étude paysagére SAFEGE 2013)

Ces boisements compensateurs sur les communes d’Allemant et de Laffaux représentent une
surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1 Lisiere Est, Zone 2 lisiére Sud, Zone 3 biocorridor.
Pour compléter cette surface a hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord Est privilégiera des
boisements compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de terrains sur
les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ 10,2 hectares,
pouvant étre également reboisés. »
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Repére dansle DDAE :

» Dossier Administratif page 20
> Etude d’Impact pages 153-155

> Annexe 18 : Arrété préfectoral du 19 février 2014

Agriculture {page 26)

1l est intéressant de lire : « les effets potentiels sur les terres
agricoles voisines, du fait d"éventuelles fuites de lixiviats » ;|
ce qui done polenticllement existe ) dans les mesures pour
«wéviter, réduire ou compenser ». rien n'est proposé pour

gérer cefte pollution.

Réponse du pétitionnaire:

Encore une fois, il est nécessaire de remettre le texte dans son contexte (il s’agitici du résumé
non technique de I'Etude d’Impact). Il est du devoir de SITA Nord Est d’évaluer les risquesliés a
son activité. Ce sont donc la des effets potentiels pour lesquels des mesures d’évitement sont
mises en ceuvre. Rappelons seulement que le site est situé dans une vallée en contrebas des
zones agricoles qui sont sur les plateaux environnant. Néanmoins, le chapitre 3.2.2.2.B de
I’Etude d’Impact p136, relatif aux mesures prévues pour limiter les impacts sur les eaux de
ruissellement, énonce : « La protection des eaux est un objectif majeur lors de la conception et
de I'exploitation d’uneinstallation de stockage de déchets.

Afin d’éviter tout risque de pollution des eaux, il est nécessaire de procéder a une gestion
rigoureuse des eaux au niveau des zones d’exploitation et de 'ensemble du site, en fonction des
impacts potentiels.

Le projet de poursuite d’exploitation va donc conduire a la création d’un nouveau bassin de
gestion des eaux pluviales permettant de stocker les eaux de ruissellement sur la couverture de
la nouvelle zone de stockage de déchets.

SITA Nord Est souhaite disposer d’un bassin de gestion des eaux pluviales spécifique a cette
nouvelle zone afin d’assurer un suivitotalement indépendant.

Le dimensionnement de ce nouveau bassin, le positionnement et le calcul du débit de pointe a
évacuer par ces fossés sontvisés parla note technique présentée en Annexe.

Le nouveau bassin sera créé en aval du site, a proximité de la zone technique accueillant les
bassins actuels. »

Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 136
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Sécurité publique. hygiéne et salubrité (page 26) L'étude sanitaire conclut & Iabsence d'incidence
significative sur la santé humaine en condition normale

d'exploitation

Laccés est souvent libre el non controlé, nous 'avons
vérifié. La cldture n’est pas continue.

Comment peut-on comparer un dépdt sauvage (s'il en existe
encore) & une installation de stockage dite de déchels non
dangereux. Ce qui est constaté : la présence réguliérement
d'oiseaux nommés opportunistes, et les campagnes de
dératisation qui montrent que le silte est occupé par les
rongeurs.

1l n'est que peu ¢évoqué la pollution atmosphérique et
curieusement Vauxaillon et Laffaux ne sont encore pas cités.
Nous pouvons remarquer que les mesures de la qualité de
I'air ne sont faites que dans le cadre d'élude
épidémiologique. il n'est pas ici encore aborde les actions
correctives sur le site des pollutions constatées par les

populations.

Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, rappelons que chaque utilisateur doit se faire identifier a |'accueil de
I'installation avant d’accéder a la déchetterie. Il peut, le cas échéant, demander de I’aide et/ou
un conseil quant a la bonne répartition de ses déchets dans les différentes bennes dédiées
mises a sa disposition.

Nous rappelons ici que les grands gibiers (sangliers, chevreuil, ..) peuvent, occasionnellement,
détériorer une petite partie de la cléture selon leur cheminement. Ce passage se situe a
I’arriere du site (pour ne pas dire dans les bois) et ne permet pas un acces « libre » aux
installations.

Rappelons également qu’il n"est pas I’objet de dossier de revenir sur des situations antérieurs
qui ont laissés par le passé, et nous en convenons, des frustrations et des désagréments.
Néanmoins, nous réaffirmons ici qu’en condition normale d’exploitation, les risques de
nuisances sont réduits au maximum et tels qu’ils sont présentés dans le dossier de demande
de poursuite d’exploitation.

Pour revenir les espéces opportunistes, comme le précise le chapitre 2.5.4.1 de I'Etude
d’Impact p37 relatif a 'avifaune : « Les espéces observées dans I'emprise de I'ISDND, plus
précisément sur les zones de stockage des déchets, sont des espéces opportunistes qui
fréquentent les centres de stockage de déchets et les décharges non contrblées afin d’y
trouver une ressource alimentaire souvent plus abondante qu'ailleurs et plus facilement
accessible. Ce sont en majorité des laridés (mouette rieuse et goéland), des corvidés (corneille
noire et corbeau freux), mais aussi des rapaces, dans le cas présent le milan noir. L'attractivité
de ces zones reste "alimentaire". La présence de ces animaux constitue une richesse pour la
biodiversité locale et ne sont « a priori » pas une source de nuisance locale (pas de plainte
particuliére surle sujet).

En effet, 'une des premieres mesures pour limiter cette attractivité est de maintenir une
surface d'exploitation « réduite » comme expliqué au chapitre 5.2.1.3 du Dossier Technique
p76 relatif ala progression de I’exploitation.

Concernant les rongeurs, le chapitre 3.2.9 de I'Etude d’Impact p168 relatif a I'hygiéne, la santé,
la salubrité et la sécurité publiques, précise les mesures prises pour lutter contre les rongeurs.
Ainsi, « La présence de rongeurs que I'on peut constater dans les dépéts sauvages de déchets
n’est pas représentative des conditions de fonctionnement d’une installation de stockage de
déchets non dangereux, correctement exploitée.

En effet, ces animaux ne peuvent survivre et se développer sur un site exploité par alvéoles,
dans lesquelles les déchets sont compactés (absence d'oxygéne, faible surface disposant de
déchets apparents, difficulté pour prélever de la nourriture). Toutefois, par mesure de
précaution, des campagnes de dératisation ont lieu actuellement trimestriellement. Elles seront
maintenues pourla poursuite d’exploitation. »
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Notons que ces mesures sont réglementaires et inscrites dans l'arrété préfectoral
d’exploitation du site du 20 septembre 2011 1C/2011/156.

Enfin, nous pouvons rappeler que les mesures prises pour limiter les odeurs, selon I’ Etude
d’Impact p99:« A partir des années 2009-2010, pour pallier aux problemes d’odeurs et
maintenir la valorisation du biogaz, le site a mis en place un réseau de captage séparatif de
dépollution. Le site dispose alors de deux réseaux : un réseau de dépollution (via la torchére ou
le réchauffeurinstallé en 2013) et un réseau de valorisation (via le moteur).

Les puits biogaz des casiers demiérement implantés que I'on appelle « puits jeunes »
foumissent un gaz pauvre en CH, et riche en H,S. De ce fait, ils sont connectés au réseau de
dépollution réglé a 25 % de CH,.

Par ailleurs, la variation de la part de DIB dans le gisement global des déchets peut également
apporter un éclairage puisque certains déchets, notamment issus de déchetteries, peuvent
contenir des substances pouvant libérer de I'H,S. De plus, entre les années 2010 et 2011, le site
a constaté une baisse de 40 000 tonnes de déchets entrants, majoritairement des déchets a
hautpouvoirfermentescible. »

Enfin, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée et actée en CSS du 2 avril 2015 (ne figure pas au
CR):

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA bio
Energie pour vérifier s’il n’y a pas de probleme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais destorcheres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va Vvérifier le
signalementau point concerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiguement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la toumée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.

De plus, d’apres I’Etude d’Impact p123: « Par ailleurs, SITA Nord Est a mis en place une
démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation (par exemple, une
période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage) susceptibles d’étre a I'origine
d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant passer par la diffusion de mails
concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et Vauxaillon, I'administration
(DREAL), et les associations. » Notons que I’association Qualit’Aisne, a I'issue de la CSS de
2014, a refusé visiter le site en question et n’a pas donné de quoiles contacter.

Repeére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 37, 99, 123, 168
» DossierTechnique page 76
» Arrété préfectoral d’exploitation dusite du 20 septembre 2011 1C/2011/156

Annexe au mémoire en réponse :

» Annexe 5: Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 juin
2014
» Annexe 6: Compte rendude réunion de laCommission de Suivide Site du 2 avril 2015
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Effets potentiels sur la santé (page 30)

La production de biogaz ne sera pas modifiée de fagon
sensible (cela veux dire quoi, combien, et dans quel sens)
Nous n'avons jamais eu connaissance durant I’exploitation
d’une modélisation concernant I'impact sur les populations
riveraines

Il est affirmé I'absence d’impact: il s’agit d’éléments
théoriques, non vérifiés sur la population.

Il n’est jamais présenté de mesure ou de plan d’urgence pour
pallier un dysfonctionnement (exemple des incendies révélés
tardivement ou pas du tout sachant que cela produit des

émissions de dioxines)

Réponse du pétitionnaire :

Il n’est pas du ressort du résumé non technique de rentrer dans ce type de détail (car ce ne
serait plus un résumé non technique) et nous renvoyons utilement le lecteur aux parties
correspondantes du dossier de demande de poursuite d’exploitation. A savoir, principalement
I’annexe 8 : Etude biogaz, I’'Etude d'Impact, I'étude de dangers et |’annexe 14 : Evaluation des
risques sanitaires.

En outre, une modélisation concernant I'impact sur les populations riveraines peut étre
retrouvée en annexe 14-1: Simulation de I'impact atmosphérique, et concluen p3:

« 1. Les habitations situées au sud-est de I''SDND de Allemant, a La Motte et Allemant, sont les
plus exposées aux émanations gazeuses en provenance du site.

2. Les niveaux d’expositions moyennes calculées restent modérés, les plus fortes sont de I'ordre
de 1/3 de microgramme/m?,

3. C'est I'hydrogéne sulfuré, la nuit, qui atteint les plus fortes concentrations avec 0,35 ug/m? a
La Motteet 0,31 ug/m?3a Allemant.

4. Ces valeurs les plus élevées, calculées en hypothéses hautes, sont cependant 5 fois
inférieures a la valeurtoxicologique de référence. »

Enfin, le lecteur trouvera en annexe 10-4 : Accueil des secours et actions, le mode opératoire
d’accueil dessecours etlesactionsameneren cas d’incendie ou pollution surl’ISDND.

Repére dansle DDAE :

Etude d’Impact

Annexe 8: Etude biogaz

Annexe 10-4 : Accueil des secours etactions

Annexe 14 : Evaluation desrisques sanitaires

Annexe 14-1: Simulation de I'impact atmosphérique page 3
Arrété préfectoral du 20 septembre 2011

Etude de dangers

YV VYV YV VY
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T T -
| Réaménagement final (page 31) I est dit intégration dans le paysage a long terme (il n’est pas
dit combien)
Ce qui est constaté ailleurs n’est pas le cas. Les ronciers et
[ viornes sont ce qui envahi les sites ; les biogaz asphyxient la
végétation pendant de nombreuses années.

T

Réponse du pétitionnaire :

Dans l'annexe 12: Etude paysagere p32-36, la palette végétale utilisée pour le
réaménagement du site d’Allemant est précisé : « Une présentation visuelle et descriptive
succincte est réalisée pour chaque végétal choisi et permet d’identifier les différentes espéces
choisies. »

Les especes végétales suivantes y sont trouvées: « chéne pédonculé, charme commun,
bouleau commun, merisier des oiseaux, érable champétre, cornouiller sanguin, noisetier
commun, aubépine, fusain d’Europe, troéne d'Europe, sureau noir, lierre des bois, petite
pervenche, et bugle rampant. »

Concernant la mise en ceuvre des conditions liées au réaménagement, SITA Nord Est sera

accompagné par des professionnels et/ou écologues afin de s’inscrire au mieux dans son
environnement et éviterainsi de perturberles équilibres en cours.

Repére dansle DDAE :

> Annexe 12 : Etude paysagere pages 32-36

Suivi post-exploitation (page 33) | Les contréles réguliers ne disent pas la fréquence ni la
méthode, ni quel personnel qualifié sera détaché a cette

[ fonction (nous nous souvenons d’une sous-traitance sur

Vauxaillon)

Concernant les garanties financiéres maximales de 1.9M€, ce

montant nous apparait dérisoire au regard du site

Réponse du pétitionnaire :

Il n'est pas du ressort du résumé non technique de rentrer dans ce type de détail (car ce ne
serait plus un résumé non technique) et nous renvoyons utilement le lecteur aux parties
correspondantes du dossier de demande de poursuite d’exploitation. A savaoir, le chapitre 5.4
de I'Etude d’Impact p203, relatif au contrble et suivi post-exploitation, ainsi qu’au chapitre 6.4
du Dossier Technique p109 relatif au suivi long terme.

Comme précisé au chapitre 5.1 du Dossier Administratif p48, relatif a la constitution de
garanties financiére : « L’article L 516-1 du Code de I'Environnement soumet les installations de
stockage de déchets a une obligation de garanties financieres.

Le régime de ces garanties est précisé par les articles R 516-1 et suivants du Code de
I’Environnement.

Ces garanties sont destinées a assurer la remise en état du site aprés exploitation et pour les
installations de stockage a couvrir la période de suivi trentenaire et les interventions en cas
d’accidents.

Ces garanties financiéres ont pour objet de permettre au Préfet, en cas de « défaillance » de
I'exploitant, de mobiliser les fonds pour procéder aux opérations de remise en état du site.

Le site actuel, nommé « Allemant 1 » dans le présent dossier, est actuellement couvert par les
garanties financieres indiquées au chapitre 1.6 de I'arrété préfectoral du 20 septembre 2011.
Les levées de ces garanties financieres seront réalisées conformément aux dispositions
indiquées dans les arrétés préfectoraux respectifs précédemment cités. »
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En outre, « Le projet de poursuite d’exploitation sur « Allemant 2 » nécessite un cautionnement
spécifique, distinct des garanties actuelles.

Le mode de calcul retenu par SITA Nord Est pour I'évaluation des garanties financiéres du projet
de poursuite d’exploitation est I'approche forfaitaire détaillée.

Ce mode de calcul avait été également choisi pour les cautionnements relatifs au site actuel. Le
calcul détaillé présentant les trois postes constituant les garanties financiéres
(réaménagement, suivi post-exploitation et intervention en cas d’accident) est présenté dans
une notice en annexe 15 : Garanties financieres. »

Repére dansle DDAE :

Etude d’'Impact page 203
Dossier Technique page 109
Dossier Administratif page 48

Y VV V

Annexe 15 : Garanties financiéres
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CVA 26 : « Le jury des nez »

DE_QUOI S'AGIT-IL

L’Exploitant SITA demande a des personnes volontaire s de signaler lorsqu’elles « sentent des odeurs » de
décharge : un N” de tél est fourni ; une « formation » est dispensée pour reconnaitre les « odeurs » et leur
intensité.

UEL OBIJECTIF
Informer I'Exploitant SITA des fuites de biogaz qui atteignent les populations. Un Point, c'est tout,

Remarque d’'une personne membre du « jury des nez » : « c'est tout de méme mieux que de s'opposer ; et
puis on visite la décharge ; on rencontre des gens, ¢'est bien de rencontrer des gens ». A la question : « que
se passe-t-il une fois que vous avez informé SITA d'une « odeur » ? » Pas de réponse.

Le point de vue de notre association :

1. Demander a des citoyens de détecter une pollution atmosphérigue est « étrange » :

rappelons la toxicité du biogaz, avec entre autres, I'H,S a 800 ppm, avant dilution évidemment.
Les fabricants de yaourts attendent-ils que leurs consommateurs leur signalent les yaourts avariés ?

Des MOYENS de DETECTION, au plus prés de la source, pour une action au plus vite aprés la
détection,

sont & mettre en place, avec enregistrement automatique et alarme, sur le site, en nombre, avec un
positionnement bien réflechl pour une pleine efficacite.

2. Des signalements qui sont faits par les citoyens ne ressortent pas d'action en conséquence, en tous
cas d'information en retour sur les actions qui ont été réalisées,

Ainsi, dans le document d'information au public,
on trouve : VOIR PAGE SUIVANTE >

En Commission de Sulvi du Site (ou auparawant en CLIS), aucune information n‘est fournie sur
I"'exploitation de ces données.

Le « jury des nez » est une action psychologique mise en place par I'Exploitant : et avec ses membres,
Il'y réussit assez bien comme le montrent les dires d'un de ses membres. L'entre-gens s'il ne nuit pas
a I'action, ne constitue pas une action.

Notre association a et a toujours eu des rapports courtois avec I'Exploitant, méme si ils ont été
tendus chaque fois que des manguements observés par nous ont donné lieu a des actions de blocage
et d'intervention de I'Inspection des Installations Classees.
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Il est temps de comprendre que I'action d’un industriel, du déchet y compris, doit se
tourner vers une efficacité en termes de résultats : en I'occurrence, qualité
du service rendu techniquement et économiquement, respect de
I'environnement social et naturel.

L’action psychologique pour conqueérir les esprits, amadouer les oppositions, ligoter les décisions,

n’est plus de mise.

Al v pabibec Xle

Rapport & ssrvine o o ¢
whh Ve GUERRI TTE

PLAINTES
Au cours de I"année 2014, SITA Dectra. o envegistré dos plaintes powr odours

*  certalnes du jury de nes,
*  certaines des populations volsines.

Signalement d"odewrs pour 2014

Sur Pannée 2004, ke jury de nez & recensé 53 plasnites dont 48 pour odeurs de blogar, 4 pour odeurs
do déchets frais ot | non associée 4 I'Ecopole.

Us dro &' ot Enponible pour p e de sgnaler une nuisance

06-07-87-42-20

Réponse du pétitionnaire :

Le « jury de nez » a notamment été présenté pendant la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2
avril 2015, et aussi en 2014. On peut retrouver le fonctionnement et les résultats dans le
Compte rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 2 avril 2015. Pour rappel, il est
composé de 9 personnes, mais leuranonymat est gardé afin de préserverleurindépendance.

En outre, SITA Nord Est invite toute personne volontaire pour intégrer le jury de nez mis en
place a se manifester.

Rappelons que les mesures prises pour limiter les odeurs, selon |’ Etude d’Impact p99 :« A partir
des années 2009-2010, pour pallier aux problémes d’odeurs et maintenir la valorisation du
biogaz, le site a mis en place un réseau de captage séparatif de dépollution. Le site dispose
alors de deux réseaux : un réseau de dépollution (via la torchére ou le réchauffeur installé en
2013) et un réseau de valorisation (via le moteur).
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Les puits biogaz des casiers demiérement implantés que I'on appelle « puits jeunes »
foumissent un gaz pauvre en CH, et riche en H,S. De ce fait, ils sont connectés au réseau de
dépollution réglé a 25 % de CH,.

Par ailleurs, la variation de la part de DIB dans le gisement global des déchets peut également
apporter un éclairage puisque certains déchets, notamment issus de déchetteries, peuvent
contenir des substances pouvant libérer de I'H,S. De plus, entre les années 2010 et 2011, le site
a constaté une baisse de 40 000 tonnes de déchets entrants, majoritairement des déchets a
haut pouvoir fermentescible. »

Enfin, SITA Nord Est a mis en place la procédure suivante pour chacun des signalements
d’odeurs, cette procédure a été présentée et actée en Commission de Suivi de Site du 2 avril
2015 (nefigure pasau CR) :

- Tour du site (réseau, exploitation) et contact avec le gestionnaire du réseau, SITA Bio
Energie pour vérifier s’il n’y a pas de probleme sur la plateforme de valorisation
(coupure EDF, relais destorcheres),

- Si le signalement a lieu en pleine journée, un personnel du site va Vvérifier le
signalementau pointconcerné,

- Le plaignantestensuiterecontacté pourlui donnerune explication,

- Les mairies des villages locaux et le jury de nez sont systématiquement averti sur la
possibilité d’émissions odorantes, lors de travaux, notamment surle réseau biogaz.

En paralléle, SITA Nord Est réalise quotidiennement la toumée des villages afin de vérifier
I’absence d’émissions odorantes.

De plus, d’aprés I'Etude d’Impact p123: « Par ailleurs, SITA Nord Est a mis en place une
démarche d’information des riverains sur les événements d’exploitation (par exemple, une
période de couverture ou de travaux sur le réseau de dégazage) susceptibles d’étre a I'origine
d’odeurs sur une période restreinte. Cette information pouvant passer par la diffusion de mails
concerne en particulier les élus des communes d’Allemant et Vauxaillon, I'administration
(DREAL), et les associations. » Notons que I’association Qualit’Aisne, a I'issue de la CSS de
2014, arefusé visiterle site en question etn’a pas donné de quoi les contacter.

Référence dansle DDAE :

» Etuded’Impactpages99, 121, 123

Annexe du mémoire enréponse :

» Annexe 5: Compte Rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site du 20 juin
2014

» Annexe 6 : Compte-rendu de la réunion de la Commission de Suivi de Site (CSS) du 2 avril
2015 tenue surle site SITAa 9h30 page 3
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CVA 27 : « Des risques minimisés ou non étudiés »

Dans le paragraphe qui suit :
AL ENVIRONNEMEN A |

Alea retrait gonflement des argiles

L'alea retrait-gonflement est lié a I'affleurement de formations argileuses. Les seules formations argileuses du
secteur portées a I'affleurement sont les argiles de Laon que I'on retrouve en flanc de la vallée Guerbette : |'aléa est
classé fort pour ces matériaux. L'aléa est lié au fait que de fortes variations de teneur en eau de ces argiles (si elles
sont séches en été et trop humides en hiver) peuvent créer des instabilités. Aucun phénoméne de ce type n'a jamais
été observé dans le secteur et le projet prend en compte ce risque.

Ces argiles de Laon se gonflent et se dégonflent avec I'alternance de périodes séches et de périodes humides ; elles
sont alors soumises a fissuration, conduisant a une pollution potentielle des sous-sols et de la ressource en eau.

Si aucun phénomene de ce tynpe n’a jamais été observé, c'es omettre d’envisager les conséquences du déréglement
climatique reconnu aujourd’hui et qui n’est aucunement pris en compte dans le dossier SITA.

En effet, ces argiles de Laon seront en contact avec les parois des casiers et par leur modification de structure

viendront altérer |'étanchéité des casiers, en se rappelant que le site naturellement ne dispose pas des conditions
d’étanchéité NATURELLE.

Dans le paragraphe qui suit :
Une attention particuliére devra étre portée aux zones d’'émergence de nappe en flanc de vallée qui peuvent
renfermer une diversité biologique.

Ces nappes en flanc de vallée se situent au dessus des argiles de Laon. Les zones d’émergence seront profondément

bouleversées par la mise en place des casiers, entrainant une profonde perturbation dans la diversité biologique
présente.

Ces éléments :
- Fissuration de I'étanchéification artificielle du fait du gonflement/dégonflement des argiles de Laon, qui ne
manquera pas de se produire en conseéquence du déreglement climatique
- Perte partielle ou totale de la diversité biologique remarquable

ne sont pas prise en compte dans le dossier, ce qui justifie a demander expressément que ne soit pas réalisé le projet
d’extension de la décharge.

Réponse du pétitionnaire :

Les nappes situées en flanc de vallée ont bien été prises en compte dans le cadre du projet.
Rappelons que le document d’ACG Environnement, dont est issue la remarque ci-dessus,

constitue le document de qualification Géologique, Hydrogéologique et Géotechnique du
projet.

Ainsi, a ce jour, les argiles de Laon qui constituent la base des nappes superficielles sont
drainées naturellement par les fossés périphériques du site qui sont situés sur le toit des
argiles.

Ces argiles sont situées sur la partie supérieure des casiers comme le montre la figure 1I-9 en
page 39 du Dossier Technique etreprise ci-apres:
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Figure II- 29 : schéma de la barriére passive équivalente (ACG Environnement)
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Dans le cadre du projet, ce drainage sera artificialisé par la pose de drains en amont
hydraulique des aménagements et ne remet pas en cause le fonctionnement hydraulique aval
de ces écoulements. En effet, le décalage de I’exutoire artificiel (drain) par rapport a I’exutoire
naturel ne seraque de quelques metres.

En outre, comme le montre le schéma de mise en ceuvre de la barriere passive du site en flanc
de casier. Cette demiéere reconstituée par équivalence, telle que le prévoit la réglementation,
est assurée par un GéoSynthétique Bentonitique (GSB). Les argiles de Laon n’interviennent
doncenaucun cas dans la constitution de labarriere de sécurité passive.

Rappelons que I'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,

phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait

I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des

Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier

joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a |’annexe 20-2 - Mémoire en

réponse a la tierce-expertise :

« Dans le cadre de linstruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de

FISDND d’Allemant, SITA Nord-est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise

de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-

8787D du 15 juin 2015. »

La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barriéres ;

Stabilité des talus et digues ;

Gestion des eaux souterraines et supefficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
l'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pour le captage provisoire. »
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Enfin, rappelons également que la zone du « marais a Choin », partie la plus sensible au regard
de la biodiversité, a été volontairement « évitée », comme cité dans le chapitre 3.2.6 de
I’Etude d’Impact p155, relatif aux effets sur la faune et la flore : « A noter que les récentes
évolutions du projet de certains habitats patrimoniaux et des espéces protégées associées, au
premier rang desquels le marais a Choin noirdtre pour lequel un degré d’enjeu écologique trés
élevé a été défini. A I'extrémité nord-est, c’est également une petite portion de Sources d’eaux
dures, qui constitue de plus un habitat prioritaire, qui sera préservée. [...] La principale mesure
d’évitement concerne la zone de marais a Choin noirdtre. Le projet avait dans un premier
temps été orienté vers une exclusion partielle de cette zone du périmétre du projet (environ les
% de la surface).

Depuis, se sont ajoutés I'observation d’une espéce animale patrimoniale (la Vipeére péliade) et
la confirmation de la présence de deux espéces végétales protégées (le Mouron délicat et
I'Orchis négligé) qui a conduit a éviter intégralement ces secteurs a enjeux. »

Repeére dansle DDAE :

» Etude d’Impact pages 65, 128, 159
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CVA 28 / CAL 13 : « Les déchets »

B S e = [ Quantité de Quantité de ‘ Quantité de Projection
Mois de février 2016 (29 ) | Déchets résiduels| déchets résiduels | déchets résiduels aUNAN Com- Bac
| TOTALE 29 TOTALE31) | PARPERSONNE (x32) | posew | iaune
2 adultes - Nicole 414g | 443g | _225g 3 kg/hab/an X X
2 adultes B bfidr 1500¢g 1605g 803 g 10 kg/hab/an X X
2 adultes + 4 adultes 1 ou 2 we/mois Anne-Marie 900 g e 96_‘; g [ 485g 6 kg/hab/an X X
7 adultes + 3 adolescents Coine | 8500g | 9090g | 1818¢ 22kg/hab/an| x|  x
4 adultes + 1 bébé Edith 2389 g 25554 ¢ 5110¢g S8 kg/hab/an X X
1 adulte + 1 adolescent Nathalie 2500g [ 26758 1250g - Vl—Sikg/hab/an X X
,anu"i‘,,,,, o Par Nathalie B GOOOg 641§g | 732108 36 kghab/an‘ % G ]
2 adultes + petits enfants de tps en tps | Par Nathalie 5500g ‘ 5880¢g 2940¢g 36 kg/hab/anrt x | x
2 adultes + 1 enfant Par Nathalie 16 000 g [ 17105g | 5700 B 69 kg/hab/an|  x x

Réponse du pétitionnaire :

Si cette « étude » montre gu'il est effectivement possible de réduire sa production de déchets,
sur un panel réduit, elle ne démontre en rien la possibilité de son extension sur une population
complexe en habitats collectifs et en milieuxurbains notamment.

En outre, on remarque que pour une population identique (2 adultes), les projections, si tant
est qu’elles soient réalistes, varient de 3 kg/hab./an a 36 kg/hab./an. En tout état de cause, ces
projections de réduction ne sont pas du ressort d’un exploitant tel que SITA Nord Est mais bien
de la responsabilité d’une politique volontariste et de la planification de la gestion des déchets
par la collectivité.
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CVA 29 : « La déchetterie »

DECHETTERIE de Lizy |SIRTOM du Laonnois) ~ le 18 mars 2016

Benme de dédyets destines i Fenfowissement

*  Conmat © des matelas, sommers

S Catvgds, Tauteu s  pousent dtre ddrman leldn S4-Coban :recyciaties 4 95N
o Commnt des plant e recyriaties, plastiques soupies [es - par PASHE 3 $1.Goban)
. et 0es Cx 5 1048 D i tance

N PRUE C30Mer Ut e Conteny de celte barme ext recycialtie & 20N
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DECHETTERIE dw Lizy |SIRTOM du Lavneois) < e 18 mars 2016

Benne de déchets destings & lenfoussement

|Detad]

Réponse du pétitionnaire :

Ces deux photos nous montrent une benne de la déchetterie de Lizy, laquelle est gérée par le
SMIRTOM du Laonnois. Ces photos ne démontrent en rien qu’il s’agit de bennes destinées a
I’enfouissement. En effet, il peut tout aussi bien s’agir de bennes a trier. En tout état de cause,
SITA Nord Est ne dispose pas d’éléments poury répondre.
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CVA 30 : « Contribution de Picardie Nature »

Objet : Avis sur [a demande d'antonisation d'exploiter une installation
de steslage de déuheis nen dangereus ot d'instavrer des servinedes
d'utilité publique sur la commune d'Allemant

Monsieur le Commissaire enquéteur,

Picardie Nature est une association fédérative régionale forte de plus 900 adhérents et de 12
associations, elle est membre de France Nature Environnement. L'association ceuvre 4 la
connaissance de la biodiversité, agit cn protégeant dex capéecs ou milicux menacés. De plua, clle
intervient pour le respect de la réglementation et pour la prise en compte de I'environnement dans
les projets d"aménagement.

L association est agréée par le ministére de I'Education Nationale et par le ministére de
I"écologie, du développement durable et de I'énergie, Picardie Nature est membre de France Nature
Environnement,

Le traitement des déchets sur la région Picardie, aussi bien que sur toute autre région, est
une question délicate tant la gestion de ces déchets, qu'ils soient ménagers, industriels ou spéciaux,
est partagée entre les compétences des différentes collectivités constituant une région. 11 est difficile
de constituer un bilan de la production des déchets totaux et sur leurs traitements. Dans ces
conditions, les actions de prévention s'avérent tout aussi délicates.

Pour rappel, la France s'est engagée via le Grenelle de l'environnement a:

- Diminuer de 15 % les quantités de déchets destinées a I'enfouissement ou & I'incinération pour
2015 et réduire la production d'ordures ménagéres de 7 % sur 5 ans.

- Recycler 75% des déchets industriels banaux et 45% des déchets ménagers et assimilés d'ici 2015

- Limiter le traitement des installations de stockage et d’incinération i 60 % des déchets produits sur
le territoire, afin de favoriser la prévention, le recyclage et la valorisation.

- Mettre en place des filiéres de récupération et de traitement spécifiques pour les seringues, les
déchets dangercux des ménages. les pneus et les produits d"ameublement.

- Moduler la contribution financiére de chaque produit & sa filiére de traitement en fonction de son
impact environnemental et de ses valonsations.
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= Metire en place un diagnostic déchets avant toute démaliton de certains tvpes de bitiments.
- Créer une collecte sélective obligatoire des déchets onganiques par leurs gros producteurs,

- Instaurer des plans départementaux de gestion des déchets issus du BTP, peivilégiant |"utilisation
de masérinux recyckés

= Autoriser les collectivitgs locales 3 expérimenter, pendant trois ans, la mise en place d'une part
variable incitative, calculée en fonction du poids et du volume des déchets. dans I taxe
A enlévement des ordures ménagéres

Par aillewrs, I'Europe s'est engagée ausst 0 reepcler, valoriser of méemployer 70% des déchets du
BTP et 50% des déchets mémagers ot assimilés pour 2020,

Pour ka premiére fois ln Picardic a reussi a stabilis¢ en 2009 sa peoduction de déchets ménagers 4
1.2 millions de tonnes, soit 647 kghab. fan contre S04 kghab /an @t niveau national. Cette stabilisé

de production est accompagnée d'un acerois L du taux de recyclage constant depuis 2000,
premiers résultas des différentes politiques de tri et de prévention engagées depuis quelgues
annces.

Ces déchets sont actuellement traités duns & 1ypes d'&quipements |
- structures de ressourceries et recyvelenes

- déchetieries

- centre de transfen

- plateforme de composiage

- cemtre de In

« unité de méthanisation

- centre de valorisation énergétigue

- centre de stockage de d&chets pon dangereux

At Ml

Les réserves de matiéres | ine: nt. Il convient désormais de les
préserver, de recycler et donner une vie nouvelle i celles qui ont d&ji é1é utilisées. Briler, incinérer,
détruire des matiéres recyclables deviemt sacrilége. méme poar produire une énergie fugitive, Dans
1ous les cas c'est la population. tant en qualité de contribuable et/ou dutilisateur du service publigue
qui en subit les colleuses conséguences financiéres.

Aloes que bes premiers résultats de la prévention, des collectes sélectives, du tr-recyclage sont
visibles 11 est regrettable que soient projetées de nouvelles structures de traitement (incinémtion,
enfouissement, ¢1¢.) sans observation amalytique préalable.

Picardie Nature regrette cet empressement & la création de nouveaux projets sans avols une
perspective ghobale de prévention, de réduction 4 la source, dncitation pour une gestion intégeée de
tous des déchets produits en région.

Les du Grenelle de 'Envi sont suffi connus aujourdbul et doivent

L

suppliguer obligatoirement sur notre termtoire

Picardie Nature est particuliérement attentive au tryptique « prévention, recyelage et valonisation w,
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D¢ ce fail Picardie Nature préconise :

1. Une forte politique locale de prévention (déchets mdnagers et imdusrielsh

A ce tire, Fassociation estime gu'un effort accru doit dre apportd & la prévention avee des
ambitinns fortex de réduction & la source, c'est pourgued elle participe 1 Pélaboration des plans
prévention engagds par les Dépanements de bn Semme o3 de PAdsne, Sl conviend de saluer ces deux
démarches, on peut oossiregrefler gue cos plans pe solent pas suffisamment ambitieux. En
particulicr (s mabordent pas In mise en place pourtant nécessaing el obligateire de la redevance
incilative qiei peurrait E6e un paissant moteer & la préverdion. De méme la communication, ¢iment
essentiel o inconsoumnable en termie de réussite auprés de la population. ne nous apparzit pas
sulfisamment développée et motivante, En la matiére les collectivitds doivend exercer pleinement
Teues responsabilivds &1 ne pas s'en dédouaner ossquielles ont délégud ke servies & une socidsé
privie.

2, Le passage de o Towe Enlevement Ordures Ménageoes § la Redevance d'Entévement des Ordures
Midnagires [redsvances incitatives © pesde embarquée, 3 la levee..)

3. Un engagement des collectivitds & un soutien fort et au développement des structures demplon
solidaire de ressourceme-meyclene en liaison avee ke gisement des déchetieries.

11 conviert de rappeler aupourdhuz gue s r'.'l.':r".'hil'iL‘ﬁ. doait plu-:iwrs EXiSlenl S nOie Emitire
depuis de pombrenses anméss (es Ateliers de la Bergeretle onl & crigs il ¥ @ plus de 20 ans.. ), som
dhies muisdé les d'activieds en termes de développement dursble puisquiclies domnent une seconde v
aux abjets €1 matidnes qui v sonl apponiés, diminuant ainsi sensiblement les volumes des déchels
destings & Fenfovisement ou & Nincindratlon et quielles foumissent un emploi i des personnes en
difficubté dinsertion dont elics pemmettent la recenmadsannce de lewrs compéiences. Motre approche
de ces struciures monire que des emplois supplémenlaines pourraient y dre crdds,

4, Une approche wolontaist: e de proximité de la gestion des fermentescibles ne se limilant pas
seulerment & la pestion des grands gisements, Riches de plus de B0R% diesu. beur prisence & plus de
M dans les giserents de dichets ménagers alidre @ complexifie les ades de tri ot de traitement.
Il sagit 1@ dune difficulté majeure pour les difffeents moyens de traibements {stockngs,
incanération. . b

5. Lne gestion plus efficace @ environnementale des déchetteries tant en termes de gualités des
intrands, quien termes de valosisation des produits sdmis. 11 est anomual. voire méme choguant, que
plus de 30% (sur les 180 kglanhah.) repartent amjourdbul on ceate denfouissement ou en
incindration sans dre recyelds,

6, Le développement de b recherche ser la rbutilisstion des mutiéres résiduelles. lo mise en place de
filigres ndaptées (bois milds, matelss, couches de bébd, esc b en vue de réduire de maniére
slgnificative ke gisement de déchets uliimes

7. Le caboul éconamique el financier de impast environnemental du moeyen de traitement chost
afin déviter le sur-dimensionnement des projets ¢f de préserver les copocités de traslement
existanles en évilanl les importations massives. 1) est impératif que tout nouveau projel Sappuie sar
une eslimation tks précise ol pertinente des besoins réels ef sans utiliser comme alibis wne natian die
valprisation énergétique, yoine arganigue.

&, le développement dune [iliére des déchels mertes du BTF et la mise en place effective de la
redevance spécinke pour les [HE des entreprises qui mdrieraent wne pestion distinche
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9. Le renforcement du rile. de laclivied et des prérogatives des C85 qui sonr devenues trop souvent
de simples chambres d'cnregistrement

10. La prise en compie du lien envirommemont £ samé © on ne poit plus agjound’hui ignorer les
comsequences du moyen de raitement choist sur b santé des populations environnanbes

Line volonte plus forte de prévention, de réducton & la source. de recvelage et valodsatjion et scule
3 mémes Faboutic i une réduction significative des déchels a imiter, permettant 4 erme la rédaction
du nombre de centres de stockage et la suppression de Fincindration. allant au-deld de maratoine
défendu bors des mebpociations du Grenelle de FEnvironnemsnt,

Sur le poist procis do vebet dcologigee de Pétude @ impast, nous entendons apparter les
Elimpenis suivants.

Le Bureau détudes aurait dil se mpprocher de notre association pour bénéficier de doandes
lndstiques ¢xistan eolocalisees asmez linement. Seuls les chivopiléres ont fad abget
dun recweil de données bibliographigues demandéd par ce bureau déwades (phise avant.
Progetl

Cernines espéces polentiellement présenies di faune protégée n'ont pas fain lobler de
rechenches (ex : Muscardin, Lucane cerf-volant)

la méthodolopie de recherche des mammiferes n'est pas clairensent dnoacée (ex © noiseties
of i de rongeurs tels que le Moscardiny

plusicurs groupes de faune aeraient mérind des inventaires spécifiques {mallusgques,
voléoptéres, papil lons de fuit)

cEriaines espices profégies ne sl pas citées comme felles dans I'diude dcalogigue (ex -
wiptrs pesliade)

Les mvsunes de compensation proposées nous laissem rés dubiand’: se Hmiter & doubder |a
surfuce rebolsée en tenant compie wnigquement des oppartuniiés fonekéres n'est pas
sutisfaisant. Cela nest pas cohérent et me remplace pas une fonciionnalind réduite voire
détruine,

Au regard de ces eléments d ordie genérauy, du point précis concernant le volet ccologique de
I'étude d'impact o dis argumenis soabevés par Passociation VIE ET PAYSAGES, suxquels
miss souscrivons, Passociation FPICARDIE NATURE émet un avis défavorable am projet.

Réponse du pétitionnaire :

Nous avons lu avec intérét les préconisations de Picardie Nature qui s’adressent en priorité aux
instances en charge de définirla politique de prévention et de gestion de déchets et d’élaborer
les plans de mise en ceuvre de cette politique.

SITA Nord Est est un acteur et un partenaire qui intervient a tous les niveaux, que ce soit la
prévention, lagestion, ou, pourle présentdossier, le traitement.

A ce titre, SITA Nord Est a participé a toutes les réunions et travaux de la commission
consultative pourlarévision du plan départemental.

En pratique, depuis I'adoption de la loi NOTRe en aolt 2015, le département n’est plus
compétent pour la planification de la prévention et de la gestion des déchets. De fait, un des
effets de la loi est le transfert de cette compétence a la Région mais aussi et surtout la
déclinaison territoriale, viales plans régionaux, des objectifs de recydage, de valorisation et de
réduction du stockage de la loi de transition énergétique pourla croissance verte.

SITA Nord Est continuera a prendre part aux travaux de la commission consultative, dés que le
transfert aux instances régionales sera effectif et que la nouvelle structure de consultation sera

en place.

Prise en compte du lien environnement/santé

Pour rappel, le chapitre 3.2.4.1 de I'Etude d’Impact p121, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d’émanations d’odeurs précise que : « Il est important de rappeler ici que, suite
a des émanations d’odeurs percues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec
les services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour apporter
des réponses aux questions posées. Aprés plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole
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de mesures visant a évaluer la qualité de I'air a proximité du site sur les lieux d’exposition d es
populations.
Pour tenir compte de l'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude: mesures réalisées dejuillet a aolit 2013,

- saison froide : mesures réalisées de février a mai 2014.

Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I’Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.

Les points de mesure ont porté surl’ISDND et les villages de Laffaux et d’Allemant.

Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
IISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.

Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutét
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitementde déchets. »

Cette étude, unique par la qualité et la quantité des données recueillies, montre I'engagement
de SITA Nord Est pour la prise en compte du lien environnement / santé.

Volet écologique de I’étude d’impact

Cette étude a été menée conformément a la réglementation et aux bonnes pratiques par un
bureau d’études spécialisé. Ainsi, les méthodologies pour la réalisation des inventaires sont
explicité les volets IV et V de I'étude diagnostic écologique situé en annexe 11.1 du dossier de
demande. Le lecteur pourrautilements’y reporter.

Contrairement a ce qui est avancé par Picardie Nature, un chapitre complet sur la vipére
Péliade (chapitre 5.4.4) figure bien au Diagnostic écologique situé en annexe 11.1 du dossier de
demande.

Rappelons également que concemant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est
rappelle que ce défrichement est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du
projet.

Ainsi, SITA Nord Est a déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande
de défrichement a été autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que I’on retrouve
en annexe 18 du dossier de demande d’autorisation d’exploiter. SITA Nord Est posséde ainsi a
travers |'autorisation de défrichement, |’'autorisation de reboisement, de méme que les
autorisations des propriétaires concernés le cas échéant. L'article 2 de cette autorisation
précise que « en compensation de la surface défrichée, le bénéficiaire reboisera une surface
supérieure a deux fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares 76 centiares ».
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Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5 de I'Etude d’Impact, relatif aux effets sur les continuités
écologiques, nous rappelons ici que « les défrichements rendus nécessaires dans le cadre du
projet d'extension de l'exploitation vont étre compensés a surface double. Les boisements
compensatoires serontimplantés selon le schéma repris ci-dessous :

- al'Est, la bande boisée qui constitue un corridor écologique et dont une portion va étre
défrichée sera "renforcée" au niveau de ses lisiéres actuelles, en contact avec les
cultures. L'objectif est double : diminuer d'une part I'impact visuel du projet depuis la
route départementale et d'autre part conforter les fonctionnalités du corridor
écologique que constitue la frange boisée en limite est de I''SDND ;

- les limites Sud de I''SDND, au contact des cultures, seront également replantées, ceci
dans la continuité d'une large bande boisée existante et qui sera conservée. A terme, ce
linéaire boisé pourra constituer un corridor écologique (secondaire ou principal) inter-
forestier qui s'ajouterait aux corridors existants;

- enfin, au Sud-ouest de I''SDND, des plantations viendront "matérialiser" le corridor
écologique reliant la ZNIEFF des Vaucelles et le massif forestier dans lequel s'inscrit
I'ISDND. Il pourrait étre intéressant ici de ne pas seulement planter arbres et arbustes
mais dy associer des portions enherbées (micro-clairieres) afin d'accroitre I'attractivité
écologique de ce corridor. Ces boisements compensateurs sur les communes
d’Allemant et de Laffaux représentent une surface d’environ 7,5 ha sur 3 zones : zone 1
Lisiere Est, Zone 2 lisiére Sud, Zone 3 biocorridor. Pour compléter cette surface a
hauteur des 14 hectares exigibles, SITA Nord-Est privilégiera des boisements
compensateurs dans les communes limitrophes d’Allemant en fonction des
opportunités fonciéres et accords des propriétaires. Enfin SITA Nord Est dispose de
terrains sur les communes d’Amigny-Rouy et de Servais d’une surface totale d'environ
10,2 hectares, pouvant étre également reboisés. »

Concernant le « marais a Choin », nous informons Picardie Nature que le drainage naturel des
eaux circulant sur le toit des argiles de Laon est existant sur le site et que ces eaux sont
aujourd’hui collectées parun fossé externe.

En outre, la zone du « marais a Choin », partie la plus sensible au regard de |a biodiversité, a
été volontairement « évitée », comme cité dans le chapitre 3.2.6 de I'Etude d’Impact p155,
relatif aux effets sur la faune et la flore : « A noter que les récentes évolutions du projet de
certains habitats patrimoniaux et des espéces protégées associées, au premier rang desquels le
marais a Choin noirdtre pour lequel un degré d’enjeu écologique trés élevé a été défini. A
I'extrémité nord-est, c’est également une petite portion de Sources d’eaux dures, qui constitue
de plus un habitat prioritaire, qui sera préservée. [..] La principale mesure d’évitement
concerne la zone de marais a Choin noirdtre. Le projet avait dans un premier temps été orienté
vers une exclusion partielle de cette zone du périmétre du projet (environ les % de la surface).
Depuis, se sont ajoutés I'observation d’une espéce animale patrimoniale (la Vipére péliade) et
la confirmation de la présence de deux espéces végétales protégées (le Mouron délicat et
I’Orchis négligé) qui a conduit a éviter intégralement ces secteurs a enjeux. »

Repére dansle DDAE :

> Etude d’Impact page 121, 155
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CVA 31: « Questions de Mme et M Leliévre de Vauxaillon »

Plusieurs questions traversent notre esprit lorsque les odeurs de la décharge se font sentir.
Siily a odeurs il v a gaz, ces paz sant-ils toxique, peuvent-ils nuire a la santé de chacun 7

-Ce centre d'enfouissement ne peut pas étre sans conséquence néfaste sur
I'environnement.

-La société 5 .1.T.A voudrait enfouir 930 000 tonnes de déchets sur 11 ans alors
qu actuellement elle est incapable de respecter le cahier des charges, quand sera-t-il dans
Vavenir 7

-Les eaux de ruissellement sont-elles captées et stockées, sant-elles retraitées ?

-En cas de pluies d'alluviennes répétés cette masse de déchet sera-telle-contenue, un
glissement de terrain est-il envisagé ?

- Parmi ces déchets il existe des déchets industriels, sont-ils contrdlés et par qui ?

-Ce centre devrait accueillir les déchets des villes de départements limitrophes (COMPIEGNE,
SENLIS, MEAUX ) qui ont différentes facons d' effectuer le tri sélectif, ne faudrait-il pas
harmoniser les techniques de tri ¢

-Est-il raisonnable ce transfert de déchets par le réseau routier ?

-l existe déja deux centres d’enfouissement dans I'Aisne, ils sont surement en capacité
d'accepter les déchets de ces villes et pourquoi pas les ndtres 7

- Le centre d'enfouissement &' ALLEMANT est-il vraiment nécessaire ?

-La proximité des communes de PINON, VAUXAILLON, et ALLEMANT méritent a ce que V'on
se préoccupe plus sérieusement et respectueusement du bien-étre de leur population.

-La population est-elles informée des risques de pollution ?

Mr et Mme LELIEVRE 204 rue du 102& R.l. 02320 VAUXAILLON

Réponse du pétitionnaire :

Toxicité des gaz

Pour rappel, le chapitre 3.2.4.1 de I'Etude d’Impact p121, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d’émanations d’odeurs précise que : « Il est important de rappeler ici que, suite
a des émanations d’odeurs percues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec
les services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour apporter
des réponses aux questions posées. Aprés plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole
de mesures visant a évaluer la qualité de I'air a proximité du site sur les lieux d’exposition des
populations.
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Pour tenir compte de l'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude : mesures réalisées dejuillet a aoit 2013,

- saison froide : mesures réalisées de février a mai 2014.

Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I'Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.

Les points de mesure ont portésurl’ISDND et les villages de Laffaux et d’Allemant.

Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
FISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.

Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutét
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitement de déchets. »

Impact sur I’environnement

En premier lieu, I'exploitation d’une Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux
(ISDND), comme celle du site d’Allemant est soumise a un Arrété Préfectoral qui définit
I’ensemble des contrdles que I'exploitant doit mettre en place pour assurer un suivi de
I’installation et mesurer les éventuels impacts surl’environnement.

Ainsi, les parameétres a mesurer, les endroits ol les prélevements en vue d’analyse doivent
étre effectués, la fréquence de ces mesures, la qualité des laboratoires autorisés a faire ces
analyses (interne ou externe) sont précisément décrits dans|’arrété d’autorisation d’exploiter.

Ainsi, la qualité de I'air, les rejets atmosphériques des outils de traitement du biogaz, les eaux
de ruissellement, les eaux souterraines, les lixiviats (eaux en contact des déchets) sont
mesurés aune fréquence définie.

Les résultats de ces mesures sont adressés au fur et a mesure a I’administration de tutelle
(Inspection des Installations Classées) et sont repris dans le rapport annuel d’activité qui est
diffusé a I'ensemble des membres de la Commission de Suivi de Site et commentés lors de la
réunion annuelle de cette commission.

De plus, apres la fin de I'exploitation d’un site, un suivi est mis en place pour une durée d’au
moinstrente ans. Ce suivi trentenaire est également décritdans|’arrété préfectoral.

Respectdu cahier des charges

Bien que SITA DECTRA, aujourd’hui SITA Nord Est, ne soit pas exempt de tout reproche dans la
prise en compte des nuisances et ses choix d'exploitation, ces dernieres ont rarement été en
contradiction avec les autorisations délivrées (malgré les deux mises en demeures de 2012 et
2013, levéesdepuis).

L’exploitation actuelle est conforme a la réglementation en vigueur et tous les acteurs locaux

s’accordent sur le fait que les nuisances ont considérablement diminué suite a une reprise d’un
phasage d’exploitation et destravaux de couvertures cohérents.
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Risque de glissementde terrain

En premier lieu, 'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,
phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait
I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a |’annexe 20-2 - Mémoire en
réponse a la tierce-expertise

« Dans le cadre de l'instruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
FISDND d’Allemant, SITA Nord Est a sollicité 'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »

La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barriéres ;

- Stabilité des talus et digues ;

- Gestion des eaux souterraines et supefficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

- Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I'inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précéde les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans I'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

Controle des déchetsindustriels

La réception des déchets sur l'installation de stockage est soumise a une procédure décrite
précisémentdans|’arrété d’autorisation.

Cette procédure prévoit que |'acceptation des déchets doit étre préalable a la réception sur
site.

Ainsi, un déchet n’est réceptionné sur site que s’il a fait I'objet d’une acceptation préalable qui
n’est délivrée qu’apres validation de la dédaration du producteur et éventuellement analyse
de différents parametres, suivant le type de déchet concerné.

Cette procédure est valable pour tous les types de déchets, qu’ils soient industriels, ménagers
ou issusde collectivités.
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Déchets en provenance de départements limitrophes

Le département de I'Aisne integre aujourd’hui la région des Hauts de France et |la gestion des
déchets sur ce territoire releve de la compétence de cette « nouvelle région ». Ainsi la notion
de territoires est de fait modifiée. Dans le cadre de la gestion des déchets, Il nous semble plus
opportun de parler de bassins de vie, comme expliqué au chapitre 2.2 du Dossier Administratif
p20, relatif a I'origine géographique des déchets attendus, précise que « L'ISDND de la Vallée
Guerbette a ainsi vocation a constituer un exutoire de proximité a I’échelle pluri-
départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son positionnement géographique, allié a
la qualité des infrastructures d’accés nationales, départementales et locales, représente en
cela des atouts indéniables. Ainsi, grace a un réseau routier dense et adapté, ce ne sont pas
moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30 000 habitants qui sont accessibles dans
un rayon inférieur a 60 kilometres, soit a moins d’une heure de trajet. Ces bassins de vie sont
les suivants (Saint-Quentin, Chateau-Thierry, Chauny, Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve
ici les bassins de vie axonais principaux mais compte tenu de la forme allongée du
département de I’Aisne et de la position centrale du site dans le département, le rayon de 60
km autour de l'Installation permet notamment de toucher d’autres bassins de vie qui sont
situés en dehors de département, dont les bassins de vie de « Rethel, Reims, Epernay,
Compiegne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ».

En outre, depuis|’adoption de la loi NOTRe en ao(t 2015, le transfert de cette compétence ala
Région (et la dédinaison territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les
réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de vie qu'il est possible de desservir dans le
respect du principe de proximité, plutot que sur les frontieres. En effet, le site est aussi proche
desbassins de vie de Compiegne ou de Reims que de celui de Saint-Quentin.

Ces éléments montrent que la situation géographique centrale du centre de stockage
d’Allemant constitue un avantage en matiere de pollution des transports.

Il est par ailleurs important de rappeler que le transfert de déchets d’un département vers un
autre est déja une réalité puisqu’une partie des déchets ménagers du département de |'Aisne,
et, en particulier, ceux provenant des collectivités autour du site d’Allemant, sont enfouis dans
un centre de stockage du département de I’Oise, ceci, pour répondre a la question posée,
méme silessitesde I’Aisne étaient en capacité de les accepter.

Bien-étre des populations des communes voisines du site

L'étude de la qualité de I'air décrite précédemment, a été menée sur les communes voisines
du site d’Allemant.

Les mesures préconisées par le comité scientifique n’ont pu intervenir que sur les communes
quiont autorisé les prélévements atmosphériques surleur territoire.

Cette démarche démontre le sérieux et le respect de SITA Nord Est pour le bien étre des
riverainsdusite.

Quant a lI'information de la population, I'enquéte publique est une étape de l'instruction d’un
dossierde demande d’autorisation d’exploiter quiy participe pleinement.
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Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 121

» Dossier Administratif page 20

> Annexe 6: Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechniquepage 5

» Annexe 20-1-Tierce-expertise

» Annexe 20-2 - Mémoire enréponse ala tierce-expertise
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Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, la législation a considérablement évolué depuis 1973. Aujourd’hui, la
réglementation concernant les installations de stockage de déchets non dangereux est plus
précise et plus stricte qu’il y a 40 ans et ne cesse d’'évoluer. Ainsi le dernier arrété ministériel,
du 15 février 2016, relatif aux Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux est paru au
journal officiel le 22 mars 2016 sera applicable alafuture installation d’Allemant.

Ensuite, comme I’énonce le chapitre 3.5 de I'Etude d’Impact p178, relatif aux mesures prises
pour limiter les effets de l'installation au vue des meilleures techniques disponibles : « [La
directive européenne n° 2010/75/UE du 24/11/10 relative aux émissions industrielles] prévoit
des mesures destinées a prévenir ou, si cela n’est pas réalisable, a réduire les émissions dans
I'atmosphere, I'eau et le sol résultant de ces activités, notamment des mesures concernant les
déchets, afin d’assurer un niveau général élevé de protection de I'environnement dans son
ensemble. L’un des principes de la directive est que les installations doivent étre exploitées de
maniére a ce que toutes les mesures préventives appropriées soient prises contre la pollution,
en particulier par'application des Meilleures Techniques Disponibles.

Le terme « Meilleures Techniques Disponibles » (MTD) est défini dans la Directive comme étant
"le stade de développement le plus efficace et avancé des activités et de leurs modes
d'exploitation, démontrant l'aptitude pratique de techniques particulieres a constituer la base
de valeurs limites d'émission et d’autres conditions d’autorisation visant a éviter et, lorsque
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cela s'avére impossible, a réduire les émissions et limpact sur l'environnement dans son
ensemble”.

Par « techniques » on entend aussi bien les techniques employées que la maniére dont
l'installation est congue, construite, entretenue, exploitée et mise a l'arrét.

Par « disponibles », on entend les techniques mises au point sur une échelle permettant de les
appliquer dans le contexte du secteur industriel concerné, dans des conditions
économiquement et techniquement viables, en prenant en considération les colits et les
avantages, que ces techniques soient utilisées ou produites ou non sur le territoire, pour autant
quel'exploitant concerné puissey avoiracces dans des conditions raisonnables.

Par « meilleures », on entend les techniques les plus efficaces pour atteindre un niveau général
élevé de protection de I'environnement dans son ensemble.

La notion de MTD dans le cadre de la directive IED tient compte des colits et des avantages
pouvant résulter d’une action, I'objectif étant de protéger I'environnement dans son ensemble
pour éviter que la solution d’un probléeme environnemental ne conduise a un nouveau probleme
plusgrave. »

En outre, le nouvel arrété ministériel du 15 février 2016 relatif aux Installations de Stockage de
Déchets Non Dangereux et paru au journal officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future
installation d’Allemant, ce dernier précise dansson article 21 que:

« =1 —L’exploitant réalise, chaque mois, un contréle du fonctionnement du réseau de collecte
du biogaz. Il procede aux réglages éventuellement nécessaires a la mise en dépression de
I'ensemble du réseau, compte tenu de I’évolution de la production de biogaz. Il dispose en
permanence sur le site des moyens de contréle portatifs permettant la mesure de la
dépression de puits de collecte de biogaz. Les résultats des contrbles précités sont tracés et
tenus a la disposition de I'inspection des installations classées et sont présentés dans le rapport
annuel d’activité prévu a I'article 26 du présent arrété. Toute dérive des résultats est signalée a
I'inspection des installations classées dans un délai d’un mois. La qualité du biogaz capté est
mesurée tous les mois G minima selon les modalités prévues a 'annexe 1.

Il. — LU’exploitant établit un programme de contréle et de maintenance préventive des
installations de valorisation et de destruction du biogaz et des organes associés. Ce programme
spécifie, pour chaque contrble prévu, les critéeres qui permettent de considérer que le dispositif
ou l'organe contrélé est apte a remplir sa fonction, en situation d’exploitation normale,
accidentelle ou incidentelle. Le délai entre deux vérifications d’'un méme dispositif est précisé
dans l'arrété préfectoral.

Les résultats des contrbles et les relevés réalisés sont tenus a la disposition de I'inspection des
installations classées et sont présentés dans le rapport annuel d’activité prévu a I’article 26 du
présent arrété. Toute dérive des résultats est signalée a I'inspection des installations classées
dans un délai d’un mois. Le contréle des installations de traitement du biogaz est assuré a
minima selon les modalités prévues a 'annexell.

lll. — Les équipements de destruction du biogaz sont contrélés par un laboratoire agréé
annuellement ou apres 4500 heures de fonctionnement si ces installations fonctionnent moins
de 4500 heures par an. lls sont congus de maniéere a assurer que les gaz de combustion soient
portés a 900 °C pendant au moins 0,3 seconde. Ils sont munis des dispositifs de mesure en
continu de cette température.

La qualité du gazrejeté parles équipements d’élimination du biogaz n’excede pas:

- SO2 (si flux supérieur a 25 kg/h): 300 mg/Nm3;

- CO: 150 mg/Nm3.

Les résultats des analyses et le temps de fonctionnement des installations de destruction du
biogaz sont tenus a la disposition de I'inspection des installations classées et sont présentés
dans le rapport annuel d’activité prévu a larticle 26 du présent arrété. Toute dérive des
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résultats est signalée a l'inspection des installations classées dans un délai d’'un mois. Les
concentrations en polluants sont exprimées par m3 rapportées a des conditions normalisées de
température (273 K) et de pression (101,3 kPa) aprés déduction de la vapeur d’eau (gaz secs) a
11 % d’oxygene. Les valeurs limites de rejet s’imposent a des prélévements, mesures ou
analyses moyens réalisés sur une durée qui est fonction des caractéristiques de I'effluent
contrélé, de I'appareil utilisé et du polluant, et voisine d’une demi-heure.

IV. — Au plus tard deux ans aprés la premiére réception de déchets biodégradables,
I'exploitant de toute installation recevant des déchets biodégradables réalise une cartographie
des émissions diffuses de méthane a travers les couvertures temporaires ou définitives mises
en place. Dans le cas ol ces émissions révelent un défaut d’efficacité du dispositif de collecte du
biogaz, I'exploitant prend les actions correctives appropriées dans un délaiinférieura 6 mois.
L’efficacité de ces actions correctives est vérifiée par un nouveau contréle réalisé selon la méme
méthode au plus tard deux ans aprés la mesure précédente.

L’ensemble des résultats de mesures et des actions correctives est transmis a l'inspection des
installations classées au plus tard trois mois aprés leur réalisation.

Dans le cas ol la cartographie des émissions diffuses de méthane ne révéle pas de défaut
d’efficacité du systeme de collecte du biogaz, elle est renouvelée tous les cinqg ans jusqu’a la fin
de la période de post-exploitation. »

Aussi, I'artide 25 précise : « Art. 25. —L’exploitant assure une surveillance de la qualité de I’air
par la mise en place en limite de propriété d’un réseau de suivi des retombées atmosphériques
de poussiéres totales (solubles et insolubles). Ces mesures sont effectuées au moins une fois
par an par un organisme indépendant, en accord avec l'inspection des installations classées
pour la protection de I'environnement. Dans ce cas les mesures sont conduites pendant une
période ol les émissions du site sont les plus importantes au regard de I'activité du site et des
conditions météorologiques. Cette fréquence peut étre augmentée en fonction des enjeux et
conditions climatiques locales. Le nombre d’emplacements de mesure et les conditions dans
lesquelles les systémes de prélevement sont installés et exploités sont décrits dans une notice
disponible sur site. Un emplacement positionné en dehors de la zone de I'impact du site et
permettant de déterminer le niveau d’empoussiérement ambiant (“bruit de fond”) est inclus au
plan de surveillance. Ce suivi est réalisé par la méthode des jauges de collecte des retombées
suivant la norme NFEN43-014 (version novembre 2003) ou, en cas de difficultés, par la
meéthode des plaquettes de dépot suivant la norme NFX43-007 (version décembre 2008). Les
exploitants qui adhérent a un réseau de mesure de la qualité de I'air qui comporte le suivi des
mesures de retombées de poussiéres totales peuvent étre dispensés de cette obligation si le
réseau existant permet de surveiller correctement I'impact des retombées atmosphériques
associées spécifiquement aux rejets de linstallation concemée. Les niveaux de dépdts
atmosphériques totaux en limite de propriété lies a la contribution de linstallation ne
dépassent pas 200 mg/m2/j (en moyenne annuelle) en chacun des emplacements suivis.
L’exploitant adresse tous les ans a l'inspection des installations classées la protection de
I'environnement un bilan des résultats de mesures de retombées de poussiéres totales, avec ses
commentaires, qui tiennent notamment compte des évolutions significatives des valeurs
mesurées, des niveaux de production, des superficies susceptibles d’émettre des poussieres et
des conditions météorologiques lors des mesures. Les mesures sont effectuées sous la
responsabilité de I'exploitant et a ses frais. Les résultats des mesures des émissions des cing
derniéres années sont tenus a disposition de l'inspection des installations classées pour la
protection de I'environnement.»

Monsieur POLETZ propose sous forme de boutade d’emmener des déchets dans les
départements voisins. Nous tenons a informer Monsieur POLETZ que ses déchets ultimes,
gérés par Valor'Aisne, sont aujourd’hui traités dans un département voisin et ce depuis début
2015.
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Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 178
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C VA 33 : « Extension illégale »

Dans le dossier administratif, il est écrit :
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Il apparait que la parcelle 730 est dédiée actuellement & 'aire de compostage
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Comme indiqué dans le document ci-dessous -
cette parcelle 730 ne fait pas partie des parcelles autorisée s par I'arrété préfectoral,

Mais il est prévu d’y enfouir des déchets pour Allemant 2

Voir ci-aprés
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Il s’agit donc d’une extension illégale de la décharge.

Réponse du pétitionnaire :

La parcelle 730 appartient bien au site actuel, c’est la parcelle utilisée par la plateforme de
compostage. A ce titre c’est bien une parcelle autorisée sous le régime de la dédaration
(compostage). En outre, comme le montre le tableau présenté dans le dossier administratif,
cette parcelle sera bien classée sous le régime de |"autorisation dans le cadre d’un futur arrété
préfectoral. C'est bien I’objet de la demande de classer des parcelles pour I'activité projetée.
Tout estdonc parfaitement|égal.
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CVA 34 : « Et si, tout simplement, on n’avait pas besoin de la décharge d’Allemant »

Remarque préfiminaire 1

La localisation géographique d’Allemant, centrale dans le département, est avancée comme un argument pour maintenir ce site. Or nous disons
qu'un site au nord et un site au sud couvriront 'ensemble du département, chacun pour moitie. (raisonnement adopté pour les centres de trl
un au nord a Urvillers, un au sud 3 Villeneuve-st-Germain ; qui correspond aux orientations a venir en termes d'Arrondissements).

Remargue préliminaire 2

Si nous nous trouvons dans le département avec une surcapacité d enfouissement, nous prenons tout simplement

1. le RISQUE d'amener a une reliche des processus de prévention et de recyclage, qul interviennent en amont
— |01 o naturelle » ; I'absence de contraintes entraine une baisse du volontarisme a entreprendre, a8 mettre en place

2. LeRISQUE d'importer des déchets extérieurs & notre département ; en particulier pour les décharges privées afin de garantir leur
profitabilité(*). Le niveau de 80 000 3 100 000 tonnes correspondant au seuill de rentabilité, toute decharge qui n‘aura pas enfoul cette
quantité ne sera pas « profitable ».

(*) SITA précise : « .. nécessmire d'accroitee lex 2omes de chalandise powe les invtallations de taille importante ».

Le Plan Départemental « Déchets » (prgm)r

Le Plan Départamental « Dechets » {en cours de finalisation| a défini des objectifs pour F'ensemble des déchets non dangereux du Département.

Alnsi pour les Ordures Meénagéres Résduelles
Passer de 251 kg/habitant/an (2010] — & 194 kg/habitant/an en 2022 ~+ 3 181 kg/habitant/an en 2028

CONSTATS
Dans notre département, en 2014,
1"" constat -
D'une part,
2 collectivités atteignent déja 'objectif 20238
~+ CC du Vermandois = 176 kg/habitant/an CC des Pays de la Serre = 180 kg/habitant/an

1 collectivité (SIRTOM du Laonnois = 1 CA et 4 CC ) atteint quasiment 'objectif 2022
-+ = 199 kg/habitant/an

D'autre part,

sucune collectivité n’a mis en place 3 cette date |3 tarification incitative

La tarification incitative ameéne de facon trés notable une augmentation du tri fait par les citoyens ; elle est trés attendue par les citoyens de
notre département qui d'ores et déja appliquent les consignes de tri

Les résultats obtenus par la mise en place de la tarification incitative sont d'une part notables et d'autre part rapides

Impacts sur les fonnages
OMRr 237 B2 kghutoanian an 2000 16380 kphmomntan en 2011 soet .40 %
(source ademe . SMIRTOM du sant Amancons (18)

OMR 93 000 hnrmaion wn 1008 0500 Srewmien dapwn 2001 A M17 st 130 b tatdetin 200 - 40 N
(source ademe  Synacal Mote o MortaGu Sochesuame (85|

OMR 11842170 en 2000 B 540680 en 2011 (est] 75 kphatearm/an sod - 28 %
(source ademe  SICTOM e 3 200 S0us vOsgee (90)

OMR 200 aghabtact en 2000 1A agmanitant e 2017 [ reiee e onien Redeveres ncitetve) st - 44 %
(source aderma  SICTOM Lor-at-Sama (49)

OMR 2060 vl e 2010 1776 onvwsiie o 2012 (apmise an suvw Sedevancs inoetve) SO0 - 54 %
(sonsce adems  Communaute ce comemunes ce Sant.Fuigert (AS)

MR 2 501 Wy (222 sgmabtaian) on 1956 1 181 (T8 agMmadtartia) e 2011 sont - A2%
(source ademe  Communaute oo comrmunes de la Pore ¢'Asace (88)

Omre 5341 rnesisn e 2001 2995 wnnesan o0 2011 sal - 51N
(SOurce ademe  Comimen auto oo COMmUNes u Pays de Ribeasie (08

MR 08T NI A v e 1 T BED OO ) o 201 v et e e TOOL IOONGRMN ~ 2012 SO0 40 N
Commuraue ge commures ou Pays Moseras (85]

[0 4137 onneann en 2007 srsmeemawen 2177 00NN 00 2011 A sesmewen I BOR- A7 %
(S0urts fdeere  Chanie Beimort Communede (42)

AR AR L AN R . S B AT W S Mts crmes £l pge- s 8080 pot

Par aillours, nous sommes convaincus que la mise en place de la tarification incitative aura un effet stimulant sur 'action des acteurs du
département, car les atoyens réclameront des solutions pour faire baisser leur facture.

glﬂ- © !

- Seules 3 collectiwtés du Département (CA du Laonnos, CC du Chemin des Dames, CC des Vallons d"Anizy) ont mis en place la collecte des
biodéchets, ce qui représente 58 569 habitants (44 706 + B 406 + 5 457) sur les 539 791 habitants de I'Aisne (moins de 11% de |a population
du département).

Sachant que ces biodéchets représentent 78 kg/habitant/an (source Apeme)
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3" constat

+ Des possibllitds de tri complémentaire axistent bed et bien iplastiquas on particulier] et ouil est tout & fait réaliste de les metire en place 3
léchelie départermentale dés maintenant. (12 qua nous réalisons aujourd hui grice a Fassociation AEHE ot 3 sas emplais & rénsertion)
Sebon Valor Aisne, cela représenterait 4% des Ordures Ménagéres Résiduelles actuelles (4% de 128 579 tonnes = 5 141 tonnes ; corraspondan
& 96% de la population du département, champ d'intervention du Syndicat Valor'Sisne ; soit 5 300 tonnes 3 Féchalle du département antier)

Ainsi les marges de manceuwre dont disposent les acteurs du départemant pesut faire baisser la tonnage des Ordures Ménagéres Résidueles.
exlstant bel et bien,

Mows considérons que LES OBIECTIFS fivds par le Plan Digartemental sont towut a fait IN EXIGEANTS, INSLUFFISANTS,
Cest par des objectifs réalistes rmais motivants, avec mpacts en termes financler 81 demplais, que des progres significatifs seront faits.

Mentionnons le rdsuftat le plus bas de France en 2014
La O de |a Porte d*Alsace,
Crdures Menageres Résiduelles = 76 kg/habitantfan

Ce r'est g une utopie, 'est une réalité ot constitue done un ohjectif 4 atteindre.
Les actewrs du départemant dolvent dang mettre en muvre, de facon drastue, des actions (connues) sur tous les ter ritolras.
Les retorn bies saront de trols ordres
1. Envirgnnamentalas ;
mr plus polluer par enfouissement, 'air, les sofs et saus-sol, les ressaurces en eau
conserver nos terres agricoles au lieu &'en convartie en décharge
COMNSErYer Nos ressources @ mmeérales, sn carbana, etr,

I Foonomigues :
rettre fin au codt e a Venfoulssement ; dont s taxe TGAFP (but de cette taxe | inciter & ne pas enfaur)
recycher les matiéres, dont bon nombre sent & base de slemeants impartés (mitaus, pétrole, etc )
oreer des activites de recyclage sur towt ke tervitoire départemental, générant des emplois faisant balsser les subwventions pour RS,

3. Sociales
e bes emplois qui sont & créer @ eninsertion, locaux, efficaces ; permettant & des citoyens en difficulté de retrouver leur place dans la
soCigte, avec dignité.
afin de donaer au dechet son vrai statut de o produits o | afin de faire fooluer les esprits vers un développement dursble,

Ence quiconcerne les & encombrants » ¢ ils finissent actualiement en déchadgs.

— Les pennes résenddes aux encombrants dans los décherteries contiennent des atyets qui ne deyvralent pas &'y irouver

— Peude dechetteries disposent de bennes pour recyclage o ameublament » (dont les matelas) : donc cela finit en enfouissamant.

= W n'exste pas de recycleries organisées, permettant de réutiliser ce gui pewt I'#tre avant la mise en benne destings a Fenfouissement.

Les brocantes jouent pour une part g réle de 277 vie 3 un oljet ; les com munautes d'Emmaiis également. Cependant, cela raste lmité fdans le
temps, dans 'espace] ; ce sont des dispositifs locaux ot parmanants gui doivent dtre mis en place.

Rappelons ke principe de la lod de 1992, repris dans les lois Grenelle,
1 pecvenism,

1 prcparution en vue du réemplorn,
¥ recyelage,

4, vul prisation matsere,

5

[

- walrisglion enerpdnigue,
eFimineafion (poss [ Aome  gmiing s ermen
Decider l'extension de la décharge o' Allemant, c'ast aller A UENCONTRE DE LA LN, puisaue il n'aurs pas ébé mis on meuvre Pensemble des
possibibtés correspondant au réemplol, au recyclage et & la valorisation matiare.

En ce qui concerne les Dechets d'Activité Economique, voidi ce qui ressort des contacts que nous avons ew avec des artisans et des commergants.

— Erwille, est organisée spécifiguement pour s artisans of commearcants, la collects des carkons ;
—= B cormmmerGant ou artisan, 5l habite 3 cité de son actité -
utilise le bac jaune dont il dispose en tast qu’habitant, pour ce gui est recyele ;
chibpase sur la rue les déchets non recyelables les jours de collecte des Crduwres Ménageres Rasiduelles
—+ l& garmmergant ou artisan, 57 habite ailleurs -
diposent les déchats recyclables ET non recyclables les jours de collecte des Ordures Ménagénes Risiduslies (e il ne dpose pas de hae aungs

Four un certain nombre d'artisans, des filitres sont srganisées selon les métiers, qui fanclionn ent [garagisies, peintres, e1c.) | mais il reste e plus
souvent des plastigues, non specifiguas de la profession, qui ne sont pas recyclés et alars rarnasses comme Ordures Ménagéres Résiduriles, ou
collecteés par les soctés privias et mis 3 I'enfouissement.

autres artisans ont recours aux déchetteries (moyennant une carte quiils achétent powr um certain nombre de dépsts),

Ainsi peur bes Dichets d°Activitds Econamigues, on peut affirmer:
e la rmise @n place d'ackions awra on impact ser la quantitd des Ordures Managerss Risiduelles
que des postihibtés de progres existant indémiablement.
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Au final, la situation actuelle :
Biodéchets en quantité — en décharge
Réemploi totalement insuffisant — encombrants en décharge
. Recyclage insuffisant tel que determiné par les Collectivités — plastiques, ameublement, en particulier, qul se retrouvent en décharge
- Recyclage insuffisant par les citoyens du fait d'un tri incomplet
- Recyclage insuffisant par les commercants et artisans

Nous considérons que la quantité des Ordures Ménagéres Résiduelles, avec une politique volontariste, dont la tarification incitative, peut
chuter ;
- de fagon tres notable,
de fagon trés rapide.

Nous considérons que des actions auprés des artisans et commercants, simples et concrétes, avec clarification des circuits & leur disposition,
feront chuter les quantités enfouies 12 encore de fagon tres rapide

Projetons- ns l'avenir .. au-dela de 2028

Ponprt e Pan  cerven oy 06 newemtee JOLS
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Quand arriverons-nous & 76 kg/habitantfan d’Ordures Ménagéres Résiduelles soit 41 000 tonnes/an dans notre Département (53 791 habitants) ?

£n faisant la projection (avec les autres données déterminées par le Plan Départemental), selon la pente obtenue,
ce serait en 2065 que nous armiverions au méme résultat que la Collectivité qui réalise actuellement la meilleure performance,

Nous affirmons que les objectifs fixés ne sont pas réalistes, et sont largement sous-évalués, ce qui leur enléve toute portée

Plan départemental (projet)
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En agissant sur les biodéchets, sur le verre |prodult lourd, encore Insuffisamment recupéré), sur les plastiques hors boutailles et flacons (céfa mus au
recyciage/nsuffisamment sans doute), avec mise en place de la tarification incitative,
nous faksons le pari d’arriver 3 130 kg/habitant /an, soit un total d'Ordures Ménageres Résiduelles de 70 173 tonnes par an 4 'horizon 2022

Pour les encombrants - une meilleure orientation de ces déchets dans les déchetteries ; un recyclage plus étendu de facon systématique
(recyclage « ameublement » notamment) ; une mise en place de recydlenes avec réparation ou réutilisation, permettront de baisser les tonnages
trés notablement. Les prévisions a cet égard sont largement sous-estimees,

Les décharges nord et sud seront alors suffisantes
Uexistence d'une extension sur Allemant wendrait ROMPRE L'EQUIUBRE ECONOMIQUE de ces 2 décharges. (cf « remarque préliminaire 2 »)
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MNotons que Grisolles n'ayant pas accueilli de déchets 3 enfoulr jusqu'h son quota (B0 000 tonnes/an|, disposera d’une réserve d'enfouissement
[en gros 20 000 tonnes chague année depuis 2011 jusqu’d 2016 au mains)

L'Expbaitant SITA affirme qu'avec |& projet dextension, il répond aux besoine du département

Les &lérments fournis ne constiiuent pas une démonstration
Nous demandons que cette asserthon soil étayeée, si ¢lle peut |'étre
REMARCIUE : tous les industriels recherchent des solutions pour leurs déchets industriels banals, Ainsi celul quil est annonce par SITA comme son
meilléur climnt 3 Allemant, va dans le courant de Pannée 20116 mattre e des sodutions permettant :‘|'.'|E:|I significativement sur ces déchets
industriels banals qui finissent dans la décharge (politique de recherche de competitivité)
Interrogatons connexes
A propos des déchets 3 enffouir

amne SITA Nond-Est 4 envisager une nature des nurs déchets a siodker plobalemment ideniique a celle des déchets nocus sur MISDNT ces dermiénes années. s
Que signifie o globalement = ?

S A " —
s =
——

Me figurent pas les déchets non dangereus non inertes de BTP
Dans la phrase

repond aux besoins du département, notamment au repoard des nouvesux types de dechets que la plansfication dost prendre en ¢ e
e 5ens donné par SITA & : » pouveaux 1ypes de déchets * 7 doit &tre précisé

En conchusion

L'extension du site &' Allemant ne trouve PAS & RAISON D'E TRE dans be PLAN DEPARTEMENTAL « DECHETS W,

Pour gerer ses dachets, mOEre Département w'a pag begoin de 8a déicharge d' Allemant apris 2016

Réponse du pétitionnaire :

Concernantlesremarques portées par Qualit’Aisne, nous tenons arappelerque:

SITA Nord Est ne conteste aucunement la nécessité de mettre en place des outils de
traitement qui soient a méme de soustraire des déchets qui sont aujourd’hui stockés pour aller
vers plus de valorisation.

Le projet de plan tient d’ailleurs compte des objectifs nationaux et les projections
départementales des besoins sont établies pardes bureaux d’études qualifiés.

On remarque que les projections proposées par Qualit Aisne ne concernent qu’une partie des
producteurs de déchets (particuliers, artisans locaux) et non le type d’utilisateurs de
I’installation de Stockage de Déchets Non Dangereux d’Allemant (industriels).

La Communauté de Communes de la porte d’Alsace qui produit, selon Qualit’Aisne 76
kg/hab./an, regroupe 33 communes du sud du département du Haut-Rhin, et non un
département entier. Néanmoins, c’est assurément un exemple a suivre, notons que cette
communauté de Communes a confié la collecte de ses déchets a SITA Nord-Est qui a participé
ala mise en place de la pesée embarquée. Le traitement des déchets résiduels (OMr) de cette
communauté est assuré par lincinérateur de Bourogne (90), et les déchets d’activité
économiques (DAE) sont traités par I'Installation de Stockage de déchets Non Dangereux de
Retzwiller, exploitée par SITA Nord Est, et située au cceur de cette communauté de communes.
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Seul le Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés de 2008, plan en
vigueur, est opposable jusqu’a I'approbation du prochain plan. Au titre du PDEDMA, la
capacité de Flavigny-le-Grand et Beaurain n’est pas de 100 000 tonnes pour les déchets
axonais puisque le site est autorisé, et pratique limportation de déchets extra
départementaux a hauteur de 15 000 tonnes/an. Il faut donc considérer une capacité cumulée
desinstallations en 2017 de 165 000 tonnes, etnon de 180 000 tonnes.

A I’horizon 2012, le PDEDMA, en page 58 stipule que : « Ces 3 installations situées au Sud, au
Centre et Nord du département répondent au critére de répartition géographique et
permettentde limiter les transports. »
En outre, a I’horizon 2017, I'organisation du traitement prévoit (page 59 et suivantes du
PDEDMA) :

-« la réalisation d’une unité de stabilisation d’une capacité de 60 000 tonnes/an,

- la prise en compted’untonnage globalannuelen enfouissement de 236 600 tonnes,
- une capacité de stockage de classe 2 de 141 000 tonnes/an pour les déchets des
ménages et de 95 000 tonnes pourles DIB, avec 3 installations. »

On liten page 60 du PDEDMA que :

« Dans I'hypothése ol le projet de Valor’Aisne situé a Grisolles se réalise, la capacité de
stockage est de 140 000 tonnes dont 94 000 t de déchets ménagers. Il existe donc un déficit de
stockage de 96 700 tonnes dont47 700 tonnes de déchets ménagers.

Pour traiter le tonnage résiduel, le plan préconise la réalisation de 2 installations de stockage
réparties sur le département. On constate un déficit d’installation dans le centre du
département et dans la zone Nord-Est pour traiter les refus plus ou moins importants de I'unité
de stabilisation. Dans le cas ou les 2 projets en cours (Grisolles et Montcornet-Lislet) se
réalisent le déficit de stockage sera de 36 700 tonnes, ce qui nécessitera la réalisation d’un seul
centre.»

Le déficit de stockage en 2017 annoncé par le PDEDMA, approuvé en 2008, est d’environ 96
000 tonnes/an. Cependant, ce déficit ne prend pas en compte I'abandon du projet de
Moncornet-Lislet, ni I'augmentation de la capacité annuelle de traitement de Flavigny. Le
PDEDMA identifie un besoin global de 236 000 tonnes pour le département de I'Aisne. La
capacité du site de Grisolles étant de 80 000 t/an et celle de Flavigny de 85 0000 t/an (car il
faut tenir compte des 15 000 t/an de déchets extra-départementaux), la capacité cumulées
desinstallations estdoncde I’ordre de 165 000 tonnes (80 000 t + 85 000 t = 165 000 t).

Dans ces conditions, le déficit de capacité de stockage du département de I’Aisne, a I’horizon
2017 s’établitalorsaenviron 71 000 tonnes (236 000 t— 165 000 t = 71 000 t).

En 2015, le site d’Allemant a recu, 77 565 tonnes de déchets en provenance de dients
industriels et artisans locaux, démontrant ainsi sa complémentarité aux outils d’élimination
utilisés par la collectivité. En conséquence, le projet de poursuite d’activité de I’'ISDND de la
Vallée Guerbette, qui permet de combler un déficit programmé de capacité et d’installation,
s’intégre dans les objectifs du PDEDMA a I'horizon 2017, notamment au regard de sa position
géographique, de sa pertinence dans I'organisation actuelle et de la qualité de sa desserte
routiere.
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Le dimensionnement de notre projet de 90 000 t/an moyens, tient compte (outre les demiéres
évolutions réglementaires):
- Du déficit de capacité annoncé en 2017 par le PEDMA (ajusté selon les remarques vues

plus haut), soitenviron 70 000 tonnes,

- De la possibilité de recevoir des déchets en provenance de départements limitrophes,
dans le respect du principe de proximité, et dans le principe d’échange équilibré avec
les déchets axonais qui sont aujourd’hui traités dans des installations situées en
dehors du département, soit 20 000 tonnes (pour ceux qui était pris en charge par le
site d’Allemantjusqu’en 2015).

Les travaux du futur plan (Plan Départemental de Prévention et de Gestion des Déchets Non
Dangereux), auquel SITA Nord Est a particdpé montre que le projet est compatible avec ce Plan.
Ainsi, au titre du PDPGDND, les besoins d'¢liminations identifiés pour le dimensionnement
sont indiqués dans le tableau 23 en page 85 du projet de PPGDND. IIs sont de 214 000 tonnes
en 2022 et de 198 000 tonnesen 2028.

Compte tenu des capacités restantes sur le site de Flavigny-le-Grand et Beaurain, les capacités
d'élimination restantes dés 2022 et en 2028 seront bien de 80 000 tonnes. Il y aura donc
effectivement un défaut de traitement de 134 000 tonnes en 2022 et de 118 000 tonnes en
2028 (sans la prise en compte de |'extension possible du site d'Allemant). Il y a bien matiere a
justifierune nouvelle capacité de stockage.

Pour pallier a ce déficit, le département envisage un maillon de prétraitement des déchets
ménagers. Or concernant I’installation de prétraitement, on peut lire dans le compte rendu de
la réunion de la commission consultative pour I'élaboration du PPGDND du 23 septembre 2014
qgue « Monsieur BAKHTI [ndlr, Secrétaire Général de la Préfecture de I’Aisne, Sous-préfet de
I’arrondissement de Laon] évoque la question de la synergie d'actions entre les opérateurs pour
une meilleure efficacité. |l demande aux professionnels la durée minimale pour avoir une
installation de prétraitement en fonctionnement a partir du moment ot on la décide. Il lui est
répondu qu'il y a un délai moyen de 5 ans pour cela. » et « M. BAKHTI conclut en soulignant le
travail sérieux et responsable du Département. Il tempére toutefois en indiquant que ce n'est
pas parce qu'un plan existe, que tout est résolu. En relevant qu'une installation de
prétraitement ne peut voir le jour avant 2020, compte-tenu des délais incombant a sa mise en
ceuvre, il indique qu'ily a lieu de prendre des décisions rapidement sur les orientations retenues
et qu'en attendant, les déchets produits non valorisés doivent continuer a étre enfouis. »

En outre, les termes utilisés dans le projet de PPGDND sont forte ment hypothétiques la mise
en ceuvre de cet outil : « lorsque les évolutions techniques le permettront [...] Valor'Aisne
envisage [...] une solution évolutive du type [...] les premiéres réflexions [...] dont la localisation
sera précisée ultérieurement |[...] a l'issue d'une étude de faisabilité [...] » enfin, le projet de
PPGDND conclut que « au stade de rédaction du plan, le projet n'est pas assez abouti afin qu'il
puisse étre intégré aux simulations de quantités de déchets a prendre en charge ». Il est donc
plus qu’hasardeux de se baser sur cette hypothése sachant qu’elle ne serait pas opérationnelle
avant plusieurs années. Autre solution envisagée dans cet avis du département : « une solution
d'exportdes déchets, en respectant le principe de proximité. ».

Selon les préconisations retenues par le projet de PPGDND en page 90, « En paralléle, la
création de nouvelles capacités d'élimination, soit par extension des installations
d'enfouissement existantes, soit par création d'une nouvelle installation est indispensable ». Ce
constat intervient pour I'horizon 2028 mais il nous semble que les déficits de capacité
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interviendront bien avant et peut étre méme avant 2022 (selon les capacités restantes sur le
site d'Edival notamment). En tout état de cause, entre 2022 (et probablementavant) et 2028.
Le projet de PPGDND n’ayant pas encore été adopté, il n'est pas opposable au projet. De
méme, le département n’est plus compétent pour la planification de la prévention et de la
gestion des déchets depuis I'adoption de la loi NOTRe en ao(it 2015. En effet, un des effets de
la loi est le transfert de cette compétence a la Région mais aussi et surtout la déclinaison
territoriale, via les plans régionaux, des objectifs de recydage, de valorisation et de réduction
du stockage de la loi de transition énergétique pour la croissance verte, ainsi, cet avis ne peut
étre prisen compte enl’état.

Néanmoins, SITA Nord Est a participé a toutes les réunions et travaux de la commission
consultative pour la révision du plan départemental. Le projet de SITA Nord Est est justifié,
tant au regard du PDEDMA en vigueur que du projet de PPGDND. Il s’intégre tout a fait dans le
territoire de I’ Aisne qui a été pris en compte lors de son élaboration.

De plus, le projet porte sur une durée relativement courte (entre 10 et 11 ans d’exploitation)
qui permet au département d’assurer le traitement des déchets non dangereux de I’ Aisne dans
le cadre du futur plan et dans le cadre des évolutions réglementaires. Ce délai doit également
permettre aux décideurs politiques de mettre en place les nouveaux outils de gestion de
déchets qui pemettront de limiter, a terme, le recours au stockage pour concourir a |’objectif
fixé parlaloide transition énergétique (-30% de stockage en 2020 et -50 % en 2025).

Enfin, il faut noter que c’est désormais la Région Nord-Pas-de-Calais-Picardie (bient6ét « Hauts
de France ») qui est compétente pour la planification des déchets. Elle devrait commencer les
travaux dans les prochains mois en prenant en compte les modalités d’élaboration du plan
régional (décret d’application a paraitre bientot). Ainsi, il s’agit désormais d’analyser la gestion
des déchets au regard des enjeux de la Région en lien avec les objectifs fixés par la loi de
transition énergétique pour la croissance verte dans l'article L 541-1 du Code de
I'Environnement.

Concernant la nature des déchets a enfouir, SITA Nord Est affirme qu’ils sont globalement de
méme nature que ceux réceptionnés ces dernieres années, c’'est-a-dire des Déchets Non
Dangereux ultimes. En outre Qualit' Aisne évoque tres justement les déchets Non Dangereux
Non inertes qui n’étaient pas pris en compte jusqu’a présent dans les plans, qui le seront dans
les PDPGDND et qui représentent 10 000 t/an selon les projections du département (tonnage
sous-estimé selon SITA Nord Est).
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1.2. Auregistred’Allemant

CAL 5: « M. GLANTZLEN »

Email de M. Glintzlen le 15.03.2016

Pour cet entretien et votre confiance, je peaufine ma modeste contribution qui ne sera pas exhaustive.

Si & la lecture de diverses réactions vous vous interrogez et que je peux vous étre utile discrétement et
en gardant [c secret absolu, je serai heureux de vous rendre service

Cordialement

Jean-Marie GLANTZLEN
SAINT-GOBAIN
03 23 52 30 03

RECAPITULATION DES SUGGESTIONS REALISTES NON EXHAUSTIVES
» double géomembrane ?

» produits masquant les odeurs

+ vérification de la qualité de la pose des géomembranes du dessous et du dessu:
des casiers

« droit d'accés permanent sans prévenir durant les heures d'ouvertures

« droit permanent de consulter le registre d'entrée

« réception et stockage séparés de la majeure partie des DIB encore
fermentescibles

« ouverture d'un site Internet spécifique et liste de citoyens souhaitant étre
réguli¢rement informés

« recherche sans trop tarder et interdépartementale d'un futur site ?
. journée d'information des membres de la CSS

. rythme des réunions de la CSS

Réponsesdu pétitionnaire :

Double géomembrane et vérification

SITA Nord Est ne peut retenir cette suggestion au motif que cela pourrait présenter des risques
évident de stabilité a I'interface des deux géomembranes (glissement). En outre, les conditions
de mise en ceuvre des géomembranes sont imposées par le nouvel arrété ministériel du 15
février 2016 relatif aux Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux, paru au Journal
Officiel le 22 mars 2016 et qui sera applicable a la future installation d’Allemant, ce demier
précise danssonarticle 9 que:
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« =1 —Surle fond et les flancs de chaque casier, est mis en place un dispositif complémentaire
assurant 'étanchéité du casier et contribuant au drainage et a la collecte des lixiviats. Ce
dispositif est appelé «barriere de sécurité active». Le dispositif mentionné a l'alinéa précédent
est constitué d’une géomembrane résistante aux sollicitations mécaniques, thermiques et
chimiques pendant toute la durée d’exploitation et de suivi long terme. Pour la pose de la
géomembrane, I'exploitant fait appel a un poseur certifié dans ce domaine. Si ce revétement
présente des discontinuités, les raccords opérés résistent a I'ensemble des sollicitations citées
au deuxiemealinéa, dans des conditions normales d’exploitationet de suivilong terme.

Il. — En fond de casier, le dispositif d’étanchéité est recouvert d’une couche de drainage d’une
épaisseur minimale de 50 centimetres, constituée d’un réseau de drains permettant
I'évacuation des lixiviats vers un collecteur principal complété d’une structure granulaire
artificielle ou naturelle dont la perméabilité est supérieure ou égale ¢ 1. 10-4 m/s. Cette couche
de drainage résiste aux sollicitations mécaniques, thermiques et chimiques pendant toute la
durée d’exploitation et de suivi long terme. Si, sur la base d’une évaluation des risques pour
I’environnement, il est établi que les casiers n’entrainent aucun risque potentiel pour le sol, les
eaux souterraines ou les eaux de surface, et I'air ambiant, les exigences mentionnées a l'alinéa
précédent peuvent étre adaptées en conséquence par arrété préfectoral.

lll. — Un géotextile antipoinconnant est intercalé entre la géomembrane et le matériau
constitutif de la couche de drainage si celle-ci présente un risque d’endommagement de la
géomembrane. Sur les flancs du casier, le dispositif d’étanchéité est recouvert de géotextile de
protection ou de tout dispositif équivalent sur toute sa hauteur. Ce dispositif est résistant aux
sollicitations mécaniques, thermiques et chimiques pendant toute la durée d’exploitation et de
suivilong terme. »

Cesdispositions font déja partie des régles de mise en ceuvre proposées par SITA Nord Est.

Produits masquant les odeurs

SITA Nord Est est équipé d’un dispositif de diffusion de produits masquant sur le site
d’Allemant, néanmoins le recours a de tels produits ne montre pas une efficacité évidente et
SITA Nord Est préfere agir sur la cause du désagrément que sur le camouflage d’un éventuel
dysfonctionnement.

Vérification de la qualité de la pose des géomembranes

SITA Nord Est réalise déja de tels contrdles. Qui sont d’ailleurs intégrés dans le nouvel arrété
ministériel du 15 février 2016 relatif aux Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux,
paru au Journal Officiel le 22 mars 2016 et qui sera applicable a la future installation
d’Allemant. Ce dernier précise dans son article 19 que : « Pour le contréle de la pose de la
géomembrane, I'exploitant fait appel a un organisme tiers indépendant de I'exploitant. Il
s’assure que les matériaux mis en place ne présentent pas de défaut de fabrication avant leur
installation sur le site et procéde a leur contréle apreés leur positionnement. Une inspection
visuelle de lo géomembrane est réalisée et complétée a minima par le contréle des doubles
soudures automatiques a canal central par mise sous pression et par le contréle des soudures
simples. Les contréles précités sont réalisés par un organisme tiers. L’exploitant met en place
une procédure de réception des travaux d’étanchéité. Les résultats des controles sont conservés
sur le site et tenus a la disposition de l'inspection des installations classées. »
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Droit d’accés permanent sans prévenir durant les heures d’ouvertures et droit permanent de
consulterle registre d’entrée

SITA Nord Est recoit quiconque enfaitlademande.

L'installation étant un site industriel, il est évident qu'on ne peut venir s’y promener sans
accompagnement. Cet accompagnement nécessite en outre de pouvoir mettre du personnel a
disposition.

On comprendra aisément qu’'il n’est pas possible de répondre favorablement a ces
suggestions. Enfin, cette derniere est par ailleurs contraire aux régles de contréle des entrées
d’une Installation Classées pour la protection de I'environnement dont le garant et I'autorité
de la tutelle estreprésentée parl’Inspection des Installation Classées.

Réception et stockage séparés de la majeure partie des DIB encore fermentescibles

Cette suggestion est une fois encore, non réalisable dans la mesure ou on ne peut exploiter,
reglementairement, qu’uneseule alvéole alafois.

Ouverture d’un site internet spécifique et liste de citoyens souhaitant étre régulierement
informés

Cette suggestion fait également partie des propositions du Livre Blanc et a laguelle nous avions
évidement adhéré. Ainsi dans le cadre de la poursuite d’activité d’Allemant, un site internet ou
un autre mode de communication (compte tenu du développement des réseaux sociaux) sera
mis en place afin d’augmenter nos capacités de communications vers les riverains notamment.

Recherche sans trop tarder et interdépartementale d’un futursite

Il nous semble plus opportun que la durée relativement courte de la poursuite d’activité du
site d’Allemant soit mise a profit pour développer des moyens de traitement alternatifs et/ou
complémentaires au stockage afin de satisfaire aux objectifs de la Loi de transition Energétique
pour une Croissance Verte.

Journée d’information de la Commission de Suivi de Site (CSS) et rythme des réunions de la
CSS

Les CSS et leur fonctionnement sont formalisés par arrété préfectoral et leurs tenues sont a
I'initiativede la préfecture. Il ne revient pas al’exploitant de se positionnersurce sujet.
Néanmoins, SITANord Est pourraitaborder ces questions lors de la prochaine CSS.

Enfin, les autres piéces constitutives de la déposition de M. GLANTZLEN ne permettent pas
d’apporterune réponse adaptée.

Page 186



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

CAL 12 : « Fawaz Karimet - Conseil Général de I’Aisne »

Al Commgssion d " Enigredte ;
En souscrivant totalement a 'avis technigue du Département indiguant le non-besoin de la décharge d"Allemant pour
notre Département, nous tenans a ajauter [&s points suivants

Depuis de nombreuses anndes, les populations riveraines (Allemant, Pinon, Laffawe, Vaudesson, Vauxaillon, et dans
une moindre masure Anizy-Le-Chateau}, ont & subir les pollutions atmosphériques lides 4 la production de biogaz de
ia décharge, biogar capté partiellement, contenant des substances toxiques [hydrogéne sulfuré) et cancérigénes
{Composés Organigues Vaolatils).

Il est temps que ces populations retrouvent un air de « vraie campagne s, $3 chant gu'elles vant encore etre exposées
pendant au moins 5 années par le biogar produit par Factuelle décharge [Allemant 1)

Le site est un lieu important de ressource en eau, consommée ou non. Ce site ne présentant pas toutes les
garanties naturelles en matigre d'étanchaité, des barridres actives sont ajoutées, Avec le changement climatigue
(alternance d'épisodes de sécheresse el dépisodes de grandes pluies), les argiles gonflent et se dégonfient
powvant genérer des fissures, donc un défaut d'étanchéité. OQuant a la géomembrane (bache plastiqgue donc
viellissement} elle peut se déchirer : le site de Grisolles nous le montre avec le déchirage de la géomembrane
qu'll @ connu cet #té, déchirage que 'on a pu voir (et qui 3 é1é bien sOr réparé) ; Que dire s'il se produit au fond
dun casiser ?

Le size nomme o |3 Vallée Guerbette » doit nous rappeler quiic en 1914-1518, | se trouvait étre le thédtre de
combats, dont nous commémaorons aujourd hui le centenaire [(mention fréquente de ce lieu dans les journaux de
campagne des armées) ; ce site &5t & |2 perte ouest du Chemin des Dames, || est impensable gu'une nouvelle fois
nous NOUS apprétions & creuser une excavation sur ce site, o encore tant de dépouilles se trouvent ensevelies.

Dans son Livre Blanc, dont moi Fawaz Karimet [‘al été Fun des initiateurs, le Conseil Général 2 indigué @ 4 Au terme
de ca délal supclémentaing [imité & g mois, (o wparbee ) nécesgaire pour ariver aux 1 700 000 tonnes admises, ke site d'Alamant
ne devra plus recevoir oo déchels lermeniescibles. » Or le projet indique que des déchets fermentescibles seront

accueillis, Ce qui, conformément au Livre Blanc, est inacceptable,

L'Exploitant indique qu'il enfoulra des déchets en provenance de départements limitrophes (sont mentionnds
Senlis, Rethel, Meaux, etc.). Ce qui va a Pencontre de la responsabilisation des territoires, et donc des citeyens de
ces territoires. Cet enfouissement de déchets hors département est inacceptable

Supprimer le Centre de tri, supprimer I'aire de compostage constituent des retours en arriére inacceptables et qui
vont i 'encontre de la lol gui veut que Menfouisserment ne sail gu'un stade ultime

Supprimer la couronne d'arbres prévue pour Fexploitation actuslle, pour en implanter une a l'extérieur du site,
en dehors des parceiles accordées par Monsieur le Fréfet, va # l'encontre des obligations gque Pexploitant &
a respecter,

Pour tautes ces ralsons, nous dennons un avis totalement défavorable au projet d'extension de |a décharge d’Allemant.

Motre département saura assumer ses responsabilités en matidre de déchets pour la part de compétance qui lui revient,
notamment pour les Colleges et certaines Administrations, an mettant en place les actions afin de respecter Iz loi, en
rravaillant avec tous les partenaires, les municipalitds, et avec la Region.
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Réponse du pétitionnaire :

Tout d’abord, concernantles pollutions atmosphériques, nous renvoyons le lecteurvers les
nombreuses réponses déjaapportées danslescourriersréférencés : CVA 12, 13, 16, 19, 20, 25,
et 32.

Ressource en eau

La protection des eaux est I'essence méme de |'activité exercée par SITA Nord Est sur le site
d’Allemant et de sa responsabilité. Force est de constater qu'a ce jour, il n‘existe pas de
suspicion de pollution tant sur les eaux superficielles que sur les eaux souterraines, dont le
suivi est réalisé depuis I'origine du site. C'est bien la preuve que les moyens mis en ceuvre
jusqu’a présent sont suffisants pour assurer la surveillance des eaux et des sols telle qu’elle est
imposée parles textes réglementaires.

La conception de systemes d’étanchéité/drainage par géosynthétiques constitue aujourd’hui la
Meilleure Technique Disponible au niveau Européen pour son utilisation en centre de stockage
de déchets. Les matériaux sont certifiés ASQUAL (référentiel Qualité de fabrication de ces
géosynthétiques) et les conditions de mise en ceuvre sont strictes, encadrées et contrélées par
des organismes indépendants. Les travaux sont réalisés dans le respect d’'une démarche EQS
(Environnement —Qualité —Sécurité) qui sera adoptée par les différents intervenants du projet.
Elle prévoira des contréles internes, réalisés directement par I’entreprise et des controles
externes réalisés par des tiers pour le compte de I’entreprise. Compte tenu de I'importance
jouée par le dispositif d’étanchéité drainage, les controles suivants sont, de plus, réalisés par
un contréleur extérieur mandaté par le maitre d’ouvrage (df. chapitre IV du Dossier Technique
p45) :
- Le controle de la perméabilité de la barriere de sécurité passive reconstituée
(épaisseurde 1 m de perméabilité inférieura 10-9 m/s),
- Le respect des conditions de pose du géosynthétique bentonitique (sur les flancs)
avant toute opération de recouvrement,
- La vérification de la qualité de pose de la géomembrane et des soudures constituant

pour partie labarriére de sécurité active.

L'arrété préfectoral actuel prévoit, en outre, qu’un tiers-expert agréé par la DREAL assure la
validation du cahier des charges des travaux et le contréle de leur bonne réalisation. Les
géomembranes mises en ceuvre, en PolyEthylene Haute Densité (PEHD), résistent dans la
durée aux agressions chimiques. Elles ont des durées de vie bien supérieures a celle des durées
d’exploitation ainsi qu’aux périodes de stabilisation du massif de déchets.

Ces produits sont extrémement ciblés pour pouvoir répondre a la demande spécifique des
exploitants de centres de stockage. La profession suit systé matiquement les recommandations
du Comité Francais des Géosynthétiques (CFG) qui oriente clairement le choix vers ce produit
pour les fonds et flancs de casier de stockage. La fabrication de ce produit spécifique tient ainsi
compte des contraintes chimiques des lixiviats et des contraintes themmiques dues a la
dégradation des déchets fermentescibles.

Il convient de rappeler que les gégomembranes PolyEthyléne Haute Densité sont mises en place
en fond de casier de stockage pour améliorer le drainage gravitaire des lixiviats et non pour
assurer I’étanchéité passive du fond de casier, qui, elle, est assurée par la couche d’argile
naturelle et/ou reconstituée. Par ailleurs, la pression des effluents qui circulent sur le fond de
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forme pentu, est tres faible car la couche drainante positionnée au-dessus de la géomembrane
oriente le flux vers le point bas d’évacuation gravitaire.

Enfin, nous ne connaissons pas les conditions dans lesquelles s’est produit un déchirement de
géomembrane a Grisolles et nous ne pouvons donc pas nous exprimer sur cet incident dont
nous somme convaincu qu’il n’apas été a I’origine d’une pollution des sols.

Concernant les aspects relatifs aux gonflements des argiles, nous renvoyons utilement le
lecteuralaréponse donnée au courrier référencé CVA 27.

Vallée de Guerbette —Porte ouest du Chemin des Dames

S’il est probable que des épisodes de guerre aient pu avoir lieu dans les environs de
I'installation, rien ne permet d’affirmer a notre connaissance, comme le fait M. KARIMET, que
le site de la Valée Guerbette ait pu constituer un lieu de combat recensé ni un lieu
d’ensevelissement de dépouilles de combattants de la guerre 14-18. En effet, le Chemin des
Dames est entré dans la mémoire collective pour avoir été le théatre de plusieurs batailles
meurtriéres de la Premiere Guerre mondiale. Il est figuré aujourd’hui par la RD 18 CD. C’est
une route départementale francaise, reliant d’ouest en est les 25,9 km séparant Aizy-Jouy de
Corbeny entre I'Ailetteau nord et I'Aisne au sud. Il commence au niveau de I'échangeur entre
la route nationale 2 etla D18 CD. Le calvaire de I'Ange gardien, qui n'a pu étre déplacé lors de
la construction de I'échangeur, en marquait autrefois I'entrée ouest. Empruntant la route
départementale 18, le Chemin des Dames rejoint vers l'est la route nationale 44 a Corbeny.
Long d'une petite trentaine de kilométres, il passe par la ligne de créte située entre la vallée de
I'Ailette et la vallée de I'Aisne. Par extension, le Chemin des Dames désigne le plateau compris
entre ces deuxvallées.

Déchets fermentescibles

Bien que l'Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux d’Allemant ne recoive plus de
déchets fermentescibles au sens convenu d’Ordures Ménageres, il n’en est pas moins autorisé
par son arrété d’exploitation a les recevoir. En outre, nous rappelons que le Livre Blanc n’a pas
de portée réglementaire. Enfin, nous rappelons également que le nouvel arrété ministériel du
15 février 2016 relatif aux Installations de Stockage de Déchets Non Dangereux et paru au
Joumal Officiel le 22 mars 2016 sera applicable a la future installation d’Allemant, ce demier
précise dans son article 3 que : « les déchets autorisés dans une Installation de Stockage de
Déchets Non Dangereux sont les déchets non dangereux ultimes, quelle que soit leur origine,
notamment provenant des ménages ou des entreprises. Les déchets suivants ne sont pas
autorisés a étre stockés dans une Installation de Stockage de Déchets Non Dangereux :
- [
- Les déchets ayant fait I'objet d’une collecte séparée a des fins de valorisation a
I'exclusion des refus detri;
- Les ordures ménageéres résiduelles collectées par une collectivité n’ayant mis en place
aucun systeme de collecte séparée;

- ]
Ainsi des lors que la collectivitt aura mis en place une collecte séparée de la part

fermentescible des Ordures ménageres, ces déchets ne sont plus réglementairement
acceptablessurl’ISDND d’Allemant.

Page 189



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

Déchets en provenance de départements limitrophes

Le département de I'Aisne integre aujourd’hui la région des « Hauts de France » et la gestion
des déchets sur ce territoire reléve de la compétence de cette « nouvelle région ». Ainsi, la
notion de territoires est de fait modifiée. Dans le cadre de la gestion des déchets, il nous
semble plus opportun de parler de bassins de vie, comme expliqué au chapitre 2.2 du Dossier
Administratif p20, relatif a I’origine géographique des déchets attendus, précise que « L’ISDND
de la Vallée Guerbette a ainsi vocation a constituer un exutoire de proximité a I'échelle pluri-
départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son positionnement géographique, allié a
la qualité des infrastructures d’acces nationales, départementales et locales, représente en cela
des atouts indéniables. Ainsi, grdce a un réseau routier dense et adapté, ce ne sont pas moins
de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30 000 habitants qui sont accessibles dans un rayon
inférieur a 60 kilométres, soit @ moins d’une heure de trajet. Ces bassins de vie sont les suivants
(Saint-Quentin, Chdteau-Thierry, Chauny, Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve ici les
bassins de vie axonais prindpaux mais compte tenu de la forme allongée du département de
I’Aisne et de la position centrale du site dans le département, le rayon de 60 km autour de
I’Installation permet notamment de toucher d’autres bassins de vie qui sont situés en dehors
de département, dont les bassins de vie de « Rethel, Reims, Epernay, Compiégne, Senlis, Crépy-
en-Valois, Noyon, Meaux ». En outre, depuis I'adoption de la loi NOTRe en aolt 2015, le
transfert de cette compétence a la Région (et la dédinaison territoriale via les plans
régionaux), il est nécessaire de baser les réflexions de la gestion des déchets sur les bassins de
vie qu'il est possible de desservir dans le respect du principe de proximité, plutot que sur les
frontieres. En effet, le site est aussi proche des bassins de vie de Compiegne ou de Reims que
de celui de Saint-Quentin.

Rappelons également qu’une autorisation ne constitue pas une obligation.

Suppressionde centre tri

Avant tout, le centre de tri (qui rappelons-le ne traitait que du papier/carton et de fagon
sommaire) estfermé depuis 2013 car il n’était plus utilisé, en effet, les opérations de tri se font
de plus en plus au sein méme des installations de production (chez le client) ou sur des
installations spécialisées et mécanisées telles que celles gérées parValor’'Aisne.

Suppression de la couronne d’arbres

Concernant le défrichement d’une partie du site, SITA Nord Est rappelle que ce défrichement
est limité a la surface strictement nécessaire a la réalisation du projet. Ainsi, SITA Nord Est a
déposé une demande de défrichement le 8 mars 2013. Cette demande de défrichement a été
autorisée par l'arrété préfectoral du 19 février 2014 que I’on retrouve en annexe 18 du dossier
de demande d’autorisation d’exploiter. L'artide 2 de cette autorisation précise que « en
compensation de la surface défrichée, le bénéficiaire reboisera une surface supérieure a deux
fois la surface défrichée, soit 15 ha 34 ares 76 centiares ». Comme expliqué au chapitre 3.2.5.5
de I'Etude d’Impact p153 relatif aux effets sur les continuités écologiques : « Les défrichements
rendus nécessaires dans le cadre du projet d'extension de I'exploitation vont étre compensés a
surface double. » Contrairement a I’affirmation de M. KARIMET, c’est bien une obligation de
I’exploitant de reboisertel que Monsieurle préfetle précisedans son autorisation.
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Repére dansle DDAE :

» Etude d’Impact page 153
» Dossier Administratif page 20
» DossierTechnique page 45

Annexe Xaumémoire enréponse :

> Arrété préfectoral du 19 février2014
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CAL 14 : « Mme Perrine DEREUX »

SITA DECTRA EST demande d'autorisation d'exploiter un site d'enfouissament b
Allemant 02

Courriel de Mme Perrine DEREUX  reguw le 18 miars, dersder jour de 1"engudee,

Bonjour & novveau Mme Lecocq,

Suile & motre rencoutre de cet aprés-midi & la mairie de Allemant, je vous ansmets comm
p]'d:'\.'u les Elémends chilfrés (je les avais transmis i Picandie Matume qua e les & ras retranacTits
dans som courmer mais je pense gque cest important d'avoir ces chiffres en séte )

Comme je vous 'ai expliqué, loraque jhabitois dans 'Ofse frvais moald une coordiestion entee
les amsociations locales - idée éil de monter des propositons afin de réduine les déchets. La
mise en place d'un cenire de b poussé avait permis de faire disparsitre e projet duan 25
ireirEral eur,

Egant towjours en lien aves les nssociations issriesnes i pu recevolr leuss isquidtades quant & la
disparition du site de Allemant. Linguidhode et de savoir combien de temps il fisdra pour
meetiter des alieratives qui feront baisser drostfguemient les déchels dactivitd axeaais poar viter
ure exparialion massive que ob soil vers le site de Moulin sous Towvent, Hardivillers ow encore
Lihons {dont vous aver rega le courrier - un mail vous sem transmis deés que possible aves les
#léments du courrier mais b personne ravatlle).

Wuici done guelques infios qui devraient vous aider 4 y voir plas clair sur les sites de ['Adsne o
qui Jespéne, vous nideront i prendre In meilleure décision possible @

Le PDEDMA idenlifie un besoin giabal de 236 000 lonnes pour le département de Ciisne, La
capachd du ske de Grisolles dtand de B0 000 tonnesian et cele de Flavigny de B5 00D
tonnasian [+ 18 000 fornesian de déchels exira-déapanementaux), la capaché cumulés des
installalions el done de l'ordre de 165 000 tonnes (80 kt + 85 bkt =185 k).

Dans ces condtions, e oéficit de capacitd de sfackage du deparament de 'Asna, & Mhanzon
2017 w'idabll alone & environ T1 /0030 lonmes (236 k- 165 kb= 71 ki)

En 2015, o sie dabemant a regu, 77 565 lonnes de déchels en provenance de clients
industriels & atisans lbcaux

Le dmensannement du prajet achued de 30 000 lanneatan moyans, Banl donc comple
- Du dédich de capacité annoncé an 2017 par ke POEDMA, soil enviren 70 D00 lannes,

- Dt la posgibilitd de recever des déchats an provenance de dipatements limdrophes, dans (&
respect du prncipe de proximité, of dans le principe d'échange é&quiibré avec les déchets
awonais qui sonl aujourdhui fraitds dans des Installations albuéas en dehors du céparbement,
gail 20 000 tonnas (pour ceux gqui atail pris en charge par la site o Alemant jusgu'en 2015)

Les basoing d'éliminalions identifiés paur b2 dimensionnement sond indigués dans e projet de
PPGEOND. Il sont g 214 $00 tonnes en 2022 et de 188 000 fonnes en 2028,

Comme le pracise le dépariement | « Une inconnue existe quant ap site de Flavigny-le-
Grand of Beaurain qui powrait avolr atfeint sa capacité maximale avand 2022, bien
qu'Awtorisd jusqu'd cotte date v Les capacilés délimineton restartes dés 2022 et en 2028
seronl bien de 80 000 lonnes.

Il 'y aura done afectivemant un défaut de trallemant de 134 000 tonnes en 2022 et de 116 000
fomnes en 207 (sans la prise en compie de Pedension possible du site dAlemant).

Ces ééments chiffrés proviennent des anzlyses et sont donnés en CESER (dom Preardie Mature
Fait partbe wia Jean-Paul Lescoutre vice-président).

Pour paller ce défict, e déperement envisage una « montée an puissance accélirdée du
maillen de pré-railement des déchets ménagers, iel que précarisd par le prajet e PPGDND
miaig lirstalalion de stablisalion préconisés par ke plar de 2008 nexisle lowowns pas en 2098

Volld les gq dléments n'lisiez pas b m'derioe al vous aves besaln d'avtres élémens,

- Wil poUVER mé relrover sur www. ethaes roou sur facebook ethies lille |

Réponse du pétitionnaire:

Nous sommes pleinement en accord avec les interrogations présentées dans ce courrier. Par
ailleurs, nous connaissons bien ces chiffres qui sont des données travaillées en collaboration
avec certains membres du Conseil Economique, Social et Environnemental Régional (CESER)
dont fait partie Picardie Nature. Notre contribution va également au-dela de ce constat dont
nous avons une copie au département notamment. En effet, car notre projet, ne s’oppose en
rien aux volontés de réduction des déchets qui doivent étre portées par la collectivité mais, en
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outre, permet justement leur mise en ceuvre progressive sans occasionner de rupture dans la
mission de service publique de gestion des déchets.

Ainsi, au titre du PDEDMA

La capacité de Flavigny-le-Grand et Beaurain n’est pas de 100 000 tonnes pour les déchets
axonais puisque le site est autorisé, et pratique limportation de déchets extra
départementaux a hauteur de 15 000 tonnes/an. Il faut donc considérer une capacité cumulée
desinstallations en 2017 de 165 000 tonnes etnon de 180 000 tonnes.

A I’horizon 2012, le PDEDMA, en page 58 stipule que « Ces 3 installations situées au Sud, au
Centre et Nord du département répondent au critere de répartition géographique et
permettentde limiter les transports. »

En outre, a I’horizon 2017, I'organisation du traitement prévoit (page 59 et suivantes du
PDEDMA) :

- laréalisation d’une unitéde stabilisation d’une capacité de 60 000 tonnes/an,

- laprise encompte d’'untonnage global annuel en enfouissement de 236 600 tonnes,

- une capacité de stockage de classe 2 de 141 000 tonnes/an pour les déchets des

ménages et de 95 000 tonnes pourles DIB, avec 3 installations.

On liten page 60 du PDEDMA que :

« Dans I'hypothése ol le projet de Valor’Aisne situé a Grisolles se réalise, la capacité de
stockage est de 140 000t dont 94 000 t de déchets ménagers. Il existe donc un déficit de
stockage de 96 700 t dont47 700 t de déchets ménagers.

Pour traiter le tonnage résiduel, le plan préconise la réalisation de 2 installations de stockage
réparties sur le département. On constate un déficit d’installation dans le centre du
département et dans la zone Nord Est pour traiter les refus plus ou moins importants de I'unité
de stabilisation.

Dans le cas ol les 2 projets en cours (Grisolles et Montcomet-Lislet) se réalisent le déficit de
stockage sera de 36 700 tonnes, ce qui nécessitera la réalisation d’un seulcentre.»

Le déficit de stockage en 2017 annoncé par le PDEDMA, approuvé en 2008, est d’environ 96
000 tonnes/an. Cependant, ce déficit ne prend pas en compte I'abandon du projet de
Moncornet-Lislet, ni I’augmentation de la capacité annuelle de traitement de Flavigny.

Le PDEDMA identifie un besoin global de 236 000 tonnes pour le département de I’Aisne. La
capacité du site de Grisolles étant de 80 000 tonnes/an et celle de Flavigny de 85 0000
tonnes/an (car il faut tenir compte des 15 000 tonnes/an de déchets extra-départementaux), la
capacité cumulées desinstallations estdoncde I’ordre de 165 000 tonnes.

Dans ces conditions, le déficit de capacité de stockage du département de I’Aisne, a I’horizon
2017 s’établitalorsaenviron 71 000 tonnes.

En 2015, le site d’Allemant a regu, 77 565 tonnes de déchets en provenance de dients
industriels et artisans locaux, démontrant ainsi sa complémentarité aux outils d’élimination
utilisés par la collectivité. En conséquence, le projet de poursuite d’activité de I’ISDND de la
Vallée Guerbette, qui permet de combler un déficit programmé de capacité et d’installation,
s’integre dans les objectifs du PDEDMA a I'horizon 2017, notamment au regard de sa position
géographique, de sa pertinence dans l'organisation actuelle et de la qualité de sa desserte
routiere.
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Le dimensionnement de notre projet de 90 000 tonnes/an moyens, tient compte (outre les
derniéeres évolutions réglementaires):
- Du déficit de capacité annoncé en 2017 par le PEDMA (ajusté selon les remarques vues

plus haut), soitenviron 70 000 tonnes,

- De la possibilité de recevoir des déchets en provenance de départements limitrophes,
dans le respect du principe de proximité, et dans le principe d’échange équilibré avec
les déchets axonais qui sont aujourd’hui traités dans des installations situées en
dehors du département, soit 20 000 tonnes (pour ceux qui était pris en charge par le
site d’Allemantjusqu’en 2015).

Au titre du PPGDND

Les besoins d'éliminations identifiés pour le dimensionnement sont indiqués dans le tableau
23 en page 85 du projet de PPGDND. lls sont de 214 000 tonnes en 2022 et de 198 000 tonnes
en 2028.

Les capacités d'élimination restantes dés 2022 et en 2028 seront bien de 80 000 tonnes. Il y
aura donc effectivement un défaut de traitement de 134 000 tonnes en 2022 et de 118 000
tonnes en 2028 (sans la prise en compte de I'extension possible du site d'Allemant). Pour
pallier a ce défidt, le département envisage un « montée en puissance accélérée du maillon de
prétraitement des déchets ménagers, tel que préconisé parle projet de PPGDND ».

Concernant l'installation de prétraitement, on peut lire dans le compte rendu de la réunion de
la commission consultative pour I'élaboration du PPGDND du 23/09/2014 que « Monsieur
BAKHTI [ndIr : Secrétaire Général de la Préfecture de I'Aisne, Sous-préfet de I’arrondissement
de Laon] évoque la question de la synergie d'actions entre les opérateurs pour une meilleure
efficacité. Il demande aux professionnels la durée minimale pour avoir une installation de
prétraitement en fonctionnement a partir du moment ot on la décide. Il lui est répondu qu'ily a
un délai moyen de 5 ans pour cela. » et « M. BAKHTI conclut en soulignant le travail sérieux et
responsable du Département. Il tempeére toutefois en indiquant que ce n'est pas parce qu'un
plan existe, que tout est résolu. En relevant qu'une installation de prétraitement ne peut voir le
jour avant 2020, compte-tenu des délais incombant a sa mise en ceuvre, il indique qu'il y a lieu
de prendre des décisions rapidement sur les orientations retenues et qu'en attendant, les
déchets produits non valorisés doivent continuer a étre enfouis. »

En outre, les termes utilisés dans le projet de PPGDND sont fortement hypothétiques : «
lorsque les évolutions techniques le permettront [...] ValorAisne envisage [...] une solution
évolutive du type [...] les premiéres réflexions [..] dont la localisation sera précisée
ultérieurement [...] a l'issue d'une étude de faisabilité [...] » enfin, le projet de PPGDND conclut
qgue "au stade de rédaction du plan, le projet n'est pas assez abouti afin qu'il puisse étre intégré
aux simulations de quantités de déchets a prendre en charge ». Il est donc plus qu’hasardeux
de se baser sur cette hypothese sachant qu’elle ne serait pas opérationnelle avant plusieurs
années. Autre solution envisagée dans cet avis du département : « une solution d'export des
déchets, en respectant le principe de proximité. ». Quel meilleur respect du princdpe de
proximité que de traiter ses déchets en toute responsabilité sur son territoire ? En offrant des
solutions de traitement de proximité aux artisans et industriels locaux. Nous sommes id loin
des échangesinterdépartementaux généralement observés.

Selon les préconisations retenues par le projet de PPGDND en page 90, « En paralléle, la
création de nouvelles capacités d'élimination, soit par extension des installations
d'enfouissement existantes, soit par création d'une nouvelle installation est indispensable ». Ce
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constat intervient pour I'horizon 2028 mais il nous semble que les déficits de capacité
interviendront bien avant et peut étre méme avant 2022 (selon les capacités restantes sur le
site d'Edival notamment). En tout état de cause, entre 2022 (et probablementavant) et 2028.

En conclusion

Effectivement, le projet de PPGDND n’ayant pas encore été adopté, il n’est pas opposable au
projet. De méme, le département n’est plus compétent pour la planification de la prévention
et de la gestion des déchets depuis I’adoption de la loi NOTRe en aodt 2015. En effet, un des
effets de la loi est le transfert de cette compétence a la Région mais aussi et surtout la
déclinaison territoriale, viales plans régionaux, des objectifs de recydage, de valorisation et de
réduction du stockage de la loi de transition énergétique pour la croissance verte, ainsi, cet
avis ne peut étre pris en compte en |’état.

Néanmoins, SITA Nord Est a participé a toutes les réunions et travaux de la commission
consultative pour la révision du plan départemental. Le projet de SITA Nord Est est justifié,
tant au regard du PDEDMA en vigueur que du projet de PPGDND. Il s'intégre tout a fait dans le
territoire de I’Aisne qui a été pris en compte lors de son élaboration.

De plus, le projet porte sur une durée relativement courte (entre 10 et 11 ans d’exploitation)
qui permet au département d’assurer le traitement des déchets non dangereux de I’ Aisne dans
le cadre du futur plan et dans le cadre des évolutions réglementaires. Ce délai doit également
permettre aux décideurs politiques de mettre en place les nouveaux outils de gestion de
déchets qui pemmettront de limiter, a terme, le recours au stockage pour concourir a |I’ob jectif
fixé parlaloide transition énergétique (-30% de stockage en 2020 et -50% en 2025).

Enfin, il faut noter que c’est désormais la Région Hauts-de-France qui est compétente pour la
planification des déchets. Elle devrait commencer les travaux dans les prochains mois en
prenant en compte les modalités d’élaboration du plan régional (décret d'application a
paraitre bientdt). Ainsi, il s’agit désormais d’analyser la gestion des déchets au regard des
enjeux de la Région en lien avec les objectifs fixés par laloi de transition énergétique pour la
croissance verte dans|’article L541-1 du code de I’environnement.
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CAL 15: « Contribution de Mme Fournié-Turquin, conseillére départementale »

Brigitte Fournié-Turquin
C Atax
Conseillére Départementale %
Canton Lacn 2

Jo m'exprime dans e cadee de Fenguitte d'utilité publique de

DEMANDE D'AUTORISATION D'EXPLOITER UNE INSTALLATION DE STOCKAGE DE DECHETS NUN
DANGEREUX ET DEMANDE D'INSTAURATION DE SERVITUDES D'UTILITE PUBLIQUE A ALLEMANT

extension da lexpiotabion da ITSDND d'Alemant pour une durde da 11 ans pow un volume meximal de 560.000m*

soit 80.000 toanesian en mwm
&0 tant gue, Conseilé de [Aisne, r cu CoDERST ( du 2*™
colége pouloa ool’ecﬂvlét »vr ). repe e du Comits yndical du Syndicat

gers de I'Nane ValorAisne, et da 1 Commission consullstive
o'élaboeation et de SUIVI cu PPGDND

ILAN ACTUEL DES ISDNDs pour kes déchats résouels |
FLAVIGNY LE GRAND et BEAURAIN au noed du département
capeciie. 100.000 tonnesdan, fin dexploitation 31 12,2022

*  ALLEMANT su centre
¢ 105.000 fan fin & il 30.09.2016
* GRISOLLES ausug
capaché © 80 000 sannes/an, fin d'autorisation 07 03 20680

Du PEDMA . éimination des déchets . nous sommes passés au PPGDND | prévention et gestion.

La prévention passe avant la gestion,

Le départament de I'Asne inalisa son PRGOND dans 16 cadrs de Ia lot NOTRE 6t du Iransfart da calte compalence

vers la Régon.
Pour o& qui cancerne les domaines réglementaires of lagisiatfs, je ne dle que & récente Loi du 17 200t 2015 relstve
A 13 ranstion anergétique. pour kA ¢roi vara (LTE)

I La réduction de 10 % des quantités de dechets ménagers et assimilés produits par habitant
d’lci 2020 (par rappart 0 2010)
La i Grenele 1 prévoyolt ume baksse de 7% des OMA d')d 2014

2 Lla valorisation matiére de 55% (oo massel en 2020 des déchets non dangereux non inertes. Et
60% en 2025.
Lo réglementation octuelle prévoit une valovisation matiére & hawteur de 45% pour les DMA et

75 % pour les déchets banais des entreprises.

3 Lo réduction de 30% entre 2010 et 2020 de la quantité de déchets non dangereux non inertes
stockée. Et 50% en 2025.

DECHETS D'ACTIVITES ECONOMIQUES que recoit sctuslement le certre  enfouissement & Allmant.

Au CODERST, |68 représantants des antreprses, ou Iravers d6s cemendss 0'ambtes prafectoraux an lien svec
Iadminissration de 1a DREAL, tamoignent ¢’ une volomié de mise @n teuvra d un objectf ¥ansvarsal de récuction ot de
vakrisation des déchets pour un gain fnancier et environnemental

Pour exemple, ors ou demiar CODERST en féwrer, 2 enlreprises 'ont & nouvedu Husiné

SAICAPAPER da Venizel (papier demballage) et SGE-VERALLIA & Sassons. Pour catte dermisre entreprise, |8
dessiar qui nous ¢tal présenté chiffrak 4 509 ses déchets vﬂlm Ces pétmonnaires reprasentants (dont i
directeur] cnt ndiqué gue G0% des déchets sont P plus 3 Favenir. Seules les
poustidrer parnt #n dacharge
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Danshwmmmhmummdehdnﬂmﬁmdﬁsdﬁmetdeboormmdenmb
esten ar avec un i jesement imponant puis un retour sur r nan négiig

Das synevgies leronales se developpent dans ce sens

« Un partenanat a &1& mis en place an 2015 entre ¥ Conssdl Dép otles C C "
vise, par la réaisalion de pré-diagnostics dachatls en entreprise, aoevuoppclaunwlmdu mande

profeEsionne! & 19 crdugntion dos dochats ot o dévalopg
« Objoc de 88% de |a population axonaise couverte par le Prog Local de Pré (PLP)M
2016 »
REPON Sépanamania sur 13 S1uason de & Colliecsviie en moatitre de Developpement Ourabie du 30 ccanbe 2015

Dane, Il Y surs uns réduetsn dus DAE (DI8) vl tus DMA

DECHETS MENAGERS ET ASSIMILES

La prévesiion des dachets 56 mesure au travers des collectes de déchess sur b arroire, et 'évolution des
productions d'OMr est en constante diminution.

DY azeds 'Otaenaiore des dechets de TAsne, donnees 2012, ddlicn X014

Pour TAisne, kes OMr représentent
320 Kg'habitant en 2004 et 243Kg'h en 2012

En paralie, 'évolution des procuchions de recyclables entre 2004 &t 2012 montre une sugmentation

35 kph @n 2004 ot 53 Kg'h en 2012

SAUIS 182 PE2YEISBI0E VEPPE SINEN, VOPE SFPRLRIIL (WU 38 LU S8l uni 2000 wl 201 2) e 1 walsle vie
necessté d amekoration toul & fak possible, e verra &ant racyclable & I'néni donc n'étant pas un déchel & 53
présanca dans les déchets Wlimes aggravant nutement le poids de ces Omy ainsi Gue ks colls nulies de

leur gestion
1wk diewn Aue pead an dd " Inmeet dane [Aisns
121@&0200‘0(209@0»7012
TRI des DMA
La Cantre de Tri d'Undliers. ouvert en 2015 & une cacadité da 28 000 tonnes. Il a remplace celui d Essigny le Geand
(4,563 tonres en 2014),
Tous tes graphiq une courba des perf de i

mdemml S2.1Kgm &n moyennalan Mabitant, mals dég la Communauté & Agglomération du

A notar que dans 'Asne « I's an de & perk de ¥l moy est en partie due 3u
développement sur les trriloires @9 |a redevance incitative (2 communsulés de communes jusqu'a +25% de
tonnes de recyclables entre 2013 e 2014)

Rappon o nctinnd s 10 peax at 1 quakite du sandce puthc ¢’ dimration des dddvds 214 Valo' Nane
La iun, C'eal que faiaonos noun 2
Pour trater las le chez ks p lirs et an déch doit &tre développé

Le geparement de [Aisne anme el Iotme un réseau oe guides compasieurs. Mas il fsul
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« relancer de maniére massive ks compostage Individuel pour combler un retard départemental (de 0 & 22%
des foyers 8quipés, mayenne @ 11%. contra 25 & 50% sur los départemeants Comparables) » FMibcenimon o

Valot'Amrw

En égal d'autres d montrent un tailemant das déchets fermentescibles efficent.
Lo pert dca lcrmcmo:niblon dona lcurd Givir ant do pluo do 1800, on mosnt on pless lo redevenss ineiletive
portant sur les levées, poids et volumes, & Communaulé d'Agglomératon cu Grand Besangan, 180.000 habRants,
avec un habitat collect? de 58%, 3 abteny une dmistion globale ce 30% des O avec 105KgMian d'OMr en
pawliannaire et 180Kg/hian en coliectif en 204

A Saint-Elienna [ Love). 1a création d'une plate forme de stage des gros prod de biodéchets
(Hapital EHPAD. lycées atc) grace a IESS
Mais aussl, la méthanisation qus en est & ces balbut bs dans e dép
Sans b = mises en appiications petit 3 pelit pour lutter conlre Je

gswum umemn o fintardicion dea anca de caixse en matiére puu:m 0 WOYS unique, lo Franoa dlank Tun
des pays aurap le mains parf: quant au ¥ du plastioue..

part ore un ran
Oalisao k I t

VALORISATION DES DECHETS

sulllm aliinmiane , voibmieges @ produity jctablos boul(llc: dcou | lmpnmcn non aollieites ; papior
bureautiques ; textiles ; objets réemployables ; nocivité des ordures ménagéres.
Des propositions d'action dédinées poar chague gisement priceitare, afin d'atteindre les objectifs du Program
e Prévention suivants |

Ratlo 200 | Matlodo22 | bwuten | Rae228 | fwlniar
Clapctits do préveniicn (enbp/manfan) | fen bphabfan) | UV2022  fen bghian) | mvaom |

Ordwres Menageres réuduelos P " 2% o 2%

Orducas Manageees ot Asumel bos (A1) o "s 2 M

Dachets Ménagees ot Anaimion 1 48 | e ™ ™ ane
PRGOXD Ainne

Dana compsor, dano I'¥ono, loo « Territeires sire dishals, adre gaspitlage = refenus oy niveny mtonst Lo
SIRTOM cu Laconois, puis, ks ¢ 45 d'Agglomération de S da cor de la Regon de Chateau:
Thiarry, des Portes de I8 Thiérache,

.&1 1a REP Rasponsablite dlargie de Producieurs. Pour exempie - mise 6n ceuwe sur ks déchets d'ameutiment
188 &0 SNBIGS par | ALHE, I Wy I ot o v & Qaint-Botain,

dans le recyciage des maelas, en CéMarcne d'emplol en nserticn.

1l est & noter que dans ks fais, e conre de tri, de broyage ot de compostage sur le site d'Allemant est & Parrit
dopuis mars 2013 et fermé depuis ke 31 mans 2015, alors qu'en 1995 lors de la création du site d'enfoussement des
déchals d le cam ire enguédeur | d'un centre de tn, cordorméament & la 1ok, ¢ qul

est advanu effacivemant en 2004, 8 ans apris.
Ce centre d'enfoulssement d'Allemant a connu dés le début des dysfonctionnemants

£n témoiene Je LUVRE BLANC sur Minstallation de Stockage de Déchets Non Dangereux d' Allemant, son exploitation
et Vapportunité deo sa nouvelle ion, pré éle 18 bre 2013, issu d'une commission départementale
du Consed Géndral de I'Alsne.
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NUISANCES R LA POPULATION

G'ast [une des conséquences de cette gestion non mainsée indiqués dans ce Lvre Blanc. L'Inspecteur des ICPE da
a2 DREAL de Picardie indique des dysfoncbionnements dés les premigres anndes de gesson du remplssage des
casiers. Pus dans un comprie-rendu de |y Commissen de suii du Site, ls DREAL reprend en 2043

« Le sile est exploitd depuis 1997 et le phasage prévu 1'a pas &8 respectd intégralemant dés le début de
l'explodation. »

D'od infitration d'esu de phae, kexivats suppiéaentaires ol géne oifactive pour les riverains, &1 surtout
@ pour la population qui inhale des gaz toxigues.

CONSEQUENCES SUR LE CLIMAT - GES

La synthase des impacts de la geshon des d en matire d'é jon de gaz 3 effet de samre montre gus |a pré
collacte, ks collects et le transport des déchets dquivatent 4 15972 Téq CO2 et e stockage des déchets & 138 720
Téq CO2

Happont " dusdusdion amdconesmental du FRODND

Répartitiondes drminalom de GES par dtapes fe b gestion des

dichets dars Fhlsne, 3010
—
v
¢ Sk agn,
¥ Im
[
s ol Ve Snpiige
|Prbcomecwe  JOUS Tuamooet. g,
1803 . EALLS
- -

Tutenr
S

Figare 25 : Emixthars Sotafes de pat & oMot de serne dues 3 I pestion des Sbthets e 2010

TRANSFERT DES DECHETS

I bovtee e 1 des o (8 lornes 4'OMr en moyenne) en vidant lewr chargemant
dans de plus grands camions (capacké de 25 fonnes 'O en moyenne).
Ue systéme

Permet de falre des économies tnanciéres et emvironnementales, rappar dactvies 20014 ce Vol Nane

1 easte § shes de transfert dans |'Alsne dont celuil & Urvillens qui peut accoeilie 42,000 tonnes de déchats résiduels du
sl Ju Ui el Uepuia £010
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CONCLUSION
[rabord continuer & prévenir la production des déchets et limiter les déchets ultimes

« Dévciopper et crganiser (e i des fermertascibies 8 1a source dans les DMA 6t les DAE {compostage sur
place cu en plate forme des déchets veets) Oplimiser |a valorisation énergétique ot thermigue
[méthansation) des déchets ménagers, des colectivibés, das enlreprises, des dachats as a
rassainissement

«  Tout cels en fen avec I'augmentation inexomble de la Taxe Géanéraie sur les Activbés Poluantes (TGAP)

. Emwxs s mrtotea 4o pratique de 13 redevance Incitative pour ks collacte des déchets

«  Opt ks val s atidre Fanvonsar le i, puis ke recyclage des déchets avec bas différentes fikres
industriales (REP pour les embaliages, imprmés papiers, idles, chaussures, preumabiques, médicaments,
amaublement, vahicules hors dusage, DASRI), ks recycienas (démarches d'nsertion et ESS). Mieux
TRULIE s UL lmsus U DAL et o] Ues Tiavaus Fubies (Flen g e pas wioas G Clabont).

L'analyse départementale de | gastion par enfoursemant des cachats uitimes, su regard de ces consicérations
mameéne & penses

« quala ¢ phi du centre o enfoulssement d' Alemant ne se justife plus slors, les
cantres de tr:nshan :murml la dorne en matiére de polution des transpors

o quil vaut mieux deux canres d'enfoussemant modemes, un au Nord, un au Sud, Dien CONGUS AUeC las
Mefleures Technigques Digponbies, sur un socle géologique le plus adéquat en terme da stabilte ot de
perméabilité afin e Smiler 188 IMPacts envircnnementaux, y compris sur la ressource en eau potable,
polentedement fragile dans |3 « Valée Guarbeatts =

Ces critéres ne correspondent pas au site d'enfouissement d'Allemant

o quil easte une possibiiié d'ullliser b nowvelle capacitt d'enfouisheranl 355 JAENALE AL JANSEMELN U1
serat créée par Pexlension o ste d'Allemant pour y enfouir des déchets des départements limitrophes
C'ost déja e cas & I8 décharge de 13 Chapelia Monshadon {Alsne) qui @ accusill des déchets vanant de
communes peoches dans ls Marna, et da 18 décharge de Mouin sous Touvent (Oisa) quf accueilia las OMR

Us Vau'Alsm. Le Fiésident du © # B ol M Hinnlas Fraskass, nevs 8 fa8 pan de
Tervan d'un avis technique au sujel e \exwonoo a dﬁchargn d'Afemant, par courmer en dabe du 2 mars
2016, en dowux ports. Le premier au regard du PEDMA den nent Ve par rappont aux

bescing du dépantemeant Le second par rapport su PPGDND | emplcement inadéquat per rapper aux
besoing et préconisant un centre au Nord &t un 8u Sud du Départemant de 'Asne
Pour toutes ces raisons, je désapprouve cette demande d’exploitation et
d'extension du centre d’Allemant a des fins d'enfouissement de déchets non
dangereux.

Réponse du pétitionnaire :

Prévention de la production des déchets et limitation des déchets ultimes

Ces éléments répondent également a I'avis technique émis par le Président du Conseil
Départemental, cité par Madame Fournié-Turquin.

Au titre du PDEDMA

La capacité de Flavigny-le-Grand et Beaurain n’est pas de 100 000 tonnes pour les déchets
axonais puisque le site est autorisé, et pratique l'importation de déchets extra
départementaux a hauteur de 15 000 tonnes/an. Il faut donc considérer une capacité cumulée
desinstallationsen 2017 de 165 000 tonnes et non de 180 000 tonnes.

A I’horizon 2012, le PDEDMA, en page 58 stipule que « Ces 3 installations situées au Sud, au
Centre et Nord du département répondent au critére de répartition géographique et
permettentde limiter les transports. »

En outre, a I’horizon 2017, I'organisation du traitement prévoit (page 59 et suivantes du
PDEDMA) :
- laréalisation d’une unitéde stabilisation d’'une capacité de 60 000 tonnes/an,
- laprise encompte d’'untonnage global annuel en enfouissement de 236 600 tonnes,
- une capacité de stockage de classe 2 de 141 000 tonnes/an pour les déchets des
ménages et de 95 000 tonnes pourles DIB, avec 3 installations.
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On liten page 60 du PDEDMA que :

« Dans I'hypothése ol le projet de Valor’Aisne situé a Grisolles se réalise, la capacité de
stockage est de 140 000 t dont 94 000 t de déchets ménagers. Il existe donc un déficit de
stockage de 96 700 t dont47 700 t de déchets ménagers.

Pour traiter le tonnage résiduel, le plan préconise la réalisation de 2 installations de stockage
réparties sur le département. On constate un déficit d’installation dans le centre du
département et dans la zone Nord Est pour traiter les refus plus ou moins importants de I'unité
de stabilisation.

Dans le cas ol les 2 projets en cours (Grisolles et Montcomet-Lislet) se réalisent le déficit de
stockage sera de 36 700 tonnes, ce qui nécessitera la réalisation d’un seulcentre. »

Le déficit de stockage en 2017 annoncé par le PDEDMA, approuvé en 2008, est d’environ 96
000 tonnes/an. Cependant, ce déficit ne prend pas en compte I'abandon du projet de
Moncornet-Lislet, ni I’'augmentation de la capacité annuelle de traitement de Flavigny.

Le PDEDMA identifie un besoin global de 236 000 tonnes pour le département de |’Aisne. La
capacité du site de Grisolles étant de 80 000 tonnes/an et celle de Flavigny de 85 0000
tonnes/an (car il faut tenir compte des 15 000 tonnes/an de déchets extra-départementaux), la
capacité cumulées desinstallations estdoncde |’ordre de 165 000 tonnes.

Dans ces conditions, le déficit de capacité de stockage du département de I’Aisne, a I’horizon
2017 s’établitalorsaenviron 71000 tonnes.

En 2015, le site d’Allemant a regu, 77 565 tonnes de déchets en provenance de dients
industriels et artisans locaux, démontrant ainsi sa complémentarité aux outils d’élimination
utilisés par la collectivité. En conséquence, le projet de poursuite d’activité de I’ISDND de la
Vallée Guerbette, qui permet de combler un déficit programmé de capacité et d’installation,
s’intégre dans les objectifs du PDEDMA a I'horizon 2017, notamment au regard de sa position
géographique, de sa pertinence dans |'organisation actuelle et de la qualité de sa desserte
routiere.

Le dimensionnement de notre projet de 90 000 tonnes/an moyens, tient compte (outre les
dernieres évolutions réglementaires):

- Du déficit de capacité annoncé en 2017 par le PEDMA (ajusté selon les remarques vues
plus haut), soitenviron 70 000 tonnes,

- De la possibilité de recevoir des déchets en provenance de départements limitrophes,
dans le respect du principe de proximité, et dans le principe d’échange équilibré avec
les déchets axonais qui sont aujourd’hui traités dans des installations situées en
dehors du département, soit 20 000 tonnes (pour ceux qui était pris en charge par le
site d’Allemant jusqu’en 2015).
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Au titre du PPGDND

Les besoins d'éliminations identifiés pour le dimensionnement sont indiqués dans le tableau
23 en page 85 du projet de PPGDND. lls sont de 214 000 tonnes en 2022 et de 198 000 tonnes
en 2028.

Les capacités d'élimination restantes dés 2022 et en 2028 seront bien de 80 000 tonnes. Il y
aura donc effectivement un défaut de traitement de 134 000 tonnes en 2022 et de 118 000
tonnes en 2028 (sans la prise en compte de I'extension possible du site d'Allemant). Pour
pallier a ce défidt, le département envisage un « montée en puissance accélérée du maillon de
prétraitement des déchets ménagers, tel que préconisé parle projet de PPGDND ».

Concernant l'installation de prétraitement, on peut lire dans le compte rendu de la réunion de
la commission consultative pour I’élaboration du PPGDND du 23 septembre 2014 que «
Monsieur BAKHTI [ndlr: Secrétaire Général de la Préfecture de I'Aisne, Sous-préfet de
I’arrondissement de Laon] évoque la question de la synergie d'actions entre les opérateurs pour
une meilleure efficacité. Il demande aux professionnels la durée minimale pour avoir une
installation de prétraitement en fonctionnement a partir du moment ot on la décide. Il lui est
répondu qu'il y a un délai moyen de 5 ans pour cela. » et « M. BAKHTI conclut en soulignant le
travail sérieux et responsable du Département. Il tempére toutefois en indiquant que ce n'est
pas parce qu'un plan existe, que tout est résolu. En relevant qu'une installation de
prétraitement ne peut voir le jour avant 2020, compte-tenu des délais incombant a sa mise en
ceuvre, il indique qu'ily a lieu de prendre des décisions rapidement sur les orientations retenues
et qu'en attendant, les déchets produits non valorisés doivent continuer a étre enfouis. »

En outre, les termes utilisés dans le projet de PPGDND sont fortement hypothétiques : «
lorsque les évolutions techniques le permettront [...] ValorAisne envisage [...] une solution
évolutive du type [...] les premiéres réflexions [..] dont la localisation sera précisée
ultérieurement [...] a l'issue d'une étude de faisabilité [...] » enfin, le projet de PPGDND conclut
qgue "au stade de rédaction du plan, le projet n'est pas assez abouti afin qu'il puisse étre intégré
aux simulations de quantités de déchets a prendre en charge ». Il est donc plus qu’hasardeux
de se baser sur cette hypothese sachant qu’elle ne serait pas opérationnelle avant plusieurs
années. Autre solution envisagée dans cet avis du département : « une solution d'export des
déchets, en respectant le principe de proximité. ». Quel meilleur respect du principe de
proximité que de traiter ses déchets en toute responsabilité sur son territoire ? En offrant des
solutions de traitement de proximité aux artisans et industriels locaux. Nous sommes idi loin
des échangesinterdépartementaux généralement observés.

Selon les préconisations retenues par le projet de PPGDND en page 90, « En paralléle, la
création de nouvelles capacités d'élimination, soit par extension des installations
d'enfouissement existantes, soit par création d'une nouvelle installation est indispensable ». Ce
constat intervient pour l'horizon 2028 mais il nous semble que les déficits de capacité
interviendront bien avant et peut étre méme avant 2022 (selon les capacités restantes sur le
site d'Edival notamment). En tout état de cause, entre 2022 (et probablement avant) et 2028.
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En conclusion

En pratique, le projet de PPGDND n’ayant pas encore été adopté, il n'est pas opposable au
projet. De méme, le département n’est plus compétent pour la planification de la prévention
et de la gestion des déchets depuis I’adoption de la loi NOTRe en ao(t 2015. En effet, un des
effets de la loi est le transfert de cette compétence a la Région mais aussi et surtout la
déclinaison territoriale, viales plans régionaux, des objectifs de recydage, de valorisation et de
réduction du stockage de la loi de transition énergétique pour la croissance verte, ainsi, cet
avis ne peut étre pris en compte en |’état.

Néanmoins, SITA Nord Est a participé a toutes les réunions et travaux de la commission
consultative pour la révision du plan départemental. Le projet de SITA Nord Est est justifié,
tant au regard du PDEDMA en vigueur que du projet de PPGDND. Il s’intégre tout a fait dans le
territoire de I’Aisne qui a été prisen compte lors de son élaboration.

De plus, le projet porte sur une durée relativement courte (entre 10 et 11 ans d’exploitation)
qui permet au département d’assurer le traitement des déchets non dangereux de I’ Aisne dans
le cadre du futur plan et dans le cadre des évolutions réglementaires. Ce délai doit également
permettre aux décideurs politiques de mettre en place les nouveaux outils de gestion de
déchets qui permettront de limiter, a terme, le recours au stockage pour concourir a I’objectif
fixé parlaloi de transition énergétique (-30% de stockage en 2020 et -50% en 2025).

Enfin, il faut noter que c’est désormais la Région Hauts-de-France qui est compétente pour la
planification des déchets. Elle devrait commencer les travaux dans les prochains mois en
prenant en compte les modalités d’élaboration du plan régional (décret d'application a
paraitre bientdt). Ainsi, il s’agit désormais d’analyser la gestion des déchets au regard des
enjeux de la Région en lien avec les objectifs fixés par la loi de transition énergétique pour la
croissance verte dans|’article L541-1 du code de I’environnement.

Valorisation des déchets

Il apparait important de rappeler que SITA Nord Est est une société de service qui a pour
objectif d’apporter des solutions de tri, de valorisation et de traitement, tant aux collectivité
gu’aux entreprises. A ce titre, SITA Nord Est répond par son projet aux besoins qui sont
exprimés dans ce sens. SITA Nord Est a une approche de conseil aupres de ses clients pour les
assister dans la réflexion, la conception et la mise en ceuvre de solutions visant a réduire la
production de déchets a la source en favorisant un tri et une séparation qui permettent la
valorisation d’une plus grande partie.

Il faut noter que, si le centre de tri a bien été fermé en mars 2015, la plateforme de
compostage, etlaplateforme de valorisation du bois sont toujours en activité.

Dysfonctionnements

Bien que SITA DECTRA, aujourd’hui SITA Nord Est ne soit pas exempt de tout reproche dans la
prise en compte des nuisances et ses choix d’exploitation, ces derniéres ont rarement été en
contradiction avec les autorisations délivrées (malgré les deux mises en demeures de 2012 et
2013, levées depuis). La rédaction du Livre Blanc est une réponse « politique » a une situation
complexe dontlasourcetient:

- dans le manque de dialogue entre les riverains et I'exploitant pendant une période

donnée (2008-2012),
- deschoixd’exploitation non opportuns,
- desrancceurs historiques aveccertains représentants de communes voisines.
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Le Livre Blanc était donc |’occasion de mettre les acteurs locaux autour de la table. En outre, il
n’est pas opposable aux tiers.

L’exploitation actuelle est conforme a la réglementation en vigueur et tous les acteurs locaux
s’accordent sur le fait que les nuisances ont considérablement diminué suite a une reprise d’un
phasage d’exploitation et des travaux de couvertures cohérents.

Nuisances pour la population

Pour rappel, le chapitre 3.2.4.1 de I'Etude d’Impact p121, relatif aux émissions gazeuses
accompagnées d’émanations d’odeurs précise que : « Il est important de rappeler ici que, suite
a des émanations d’odeurs percues dans le voisinage, SITA Nord Est a proposé, en accord avec
les services préfectoraux, de mettre en place un comité scientifique indépendant pour apporter
des réponses aux questions posées. Aprés plusieurs réunions, ce comité a élaboré un protocole
de mesures visant a évaluer la qualité de I'air a proximité du site sur les lieux d’exposition des
populations.
Pour tenir compte de l'influence importante des facteurs météorologiques, et afin de garantir
que des situations suffisamment diverses et représentatives soient rencontrées lors des
campagnes de mesures, deux périodes ont été proposées :

- saison chaude: mesures réalisées dejuillet a aolt 2013,

- saison froide : mesures réalisées de février a mai 2014.

Le Département SAGE (Sciences de I'’Atmosphére et Génie de I'Environnement) de I’Ecole des
Mines de Douai a été sélectionné pour réaliser ces campagnes de mesures.

Les points de mesure ont portésurl'ISDND et les villages de Laffaux et d’Allemant.

Les résultats détaillés en annexe ont montré qu’au vu des mesures réalisées, I'impact de
PISDND sur les concentrations ambiantes pour les composés considérés semblait limité au
niveau des villages d’Allemant et de Laffaux.

Les concentrations en composés traceurs observées au village d’Allemant se positionnent plutét
entre celles observées en site rural de fond et en site urbain plutét qu’au voisinage d’un centre
de traitement de déchets. »

Socle géologique et conception selon les Meilleures Techniques Disponibles (MTD)

En premier lieu, 'ensemble des éléments techniques de terrassement, conception des casiers,
phasage, stabilité, réseau de dégazage, gestion et protection des eaux souterraines a fait
I’objet d’une tierce-expertise par I'Institut National de I'Environnement Industriel et des
Risques (INERIS). Cette tierce-expertise, réalisée a la demande de la DREAL, figure au dossier
joint a la demande et son annexe 20-1 — Tierce-expertise et a I’annexe 20-2 - Mémoire en
réponsea la tierce-expertise :

« Dans le cadre de linstruction du Dossier d’Autorisation d’Exploiter (DDAE) de I'extension de
I'ISDND d’Allemant SITA Nord Est a sollicité I'INERIS pour la réalisation d’une tierce-expertise
de 5 éléments du dossier, conformément a la demande de la Préfecture par lettre du Préfet réf-
8787D du 15 juin 2015. »
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La tierce-expertise a porté surl’étude des sujets suivants :

- « Conception des casiers et alvéoles et plan de phasage : vérifier la pertinence des
solutions proposées et notamment pour la conception, la géométrie, la surface a I'air
libre et la constitution des barrieres ;

Stabilité des talus et digues ;

Gestion des eaux souterraines et supefficielles : vérifier la pertinence et la pérennité du
dispositif de captage et d’évacuation des eaux de drainage du Lutétien et regarder
I'intérét d’une surveillance entre les exploitations ancienne et nouvelle ;

Réseau de dégazage et traitement : vérifier la prise en compte de I'ancien et du nouveau
site pour le traitement et voir le détail des puits et drains du nouveau stockage ainsi
queles dispositions prises pourle captage provisoire. »

Comme indiqué dans le Dossier de Demande d’Autorisation d’Exploiter - Annexe 20-1 : Tierce-
expertise p17-20, « L’étude de stabilité est correctement menée, le logiciel employé est connu
et la méthode appliquée (méthode globale) est correcte. [...] Le choix du profil est correct et
celui des caractéristiques mécaniques plutét sécuritaire par rapport a 'ensemble des données
géotechniques collectées. »

Il est nécessaire de noter que la référence, faite a I'inventaire du BRGM utilisé par ACG
Environnement dans |'Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique, figure dans la partie concernant I’aptitude régionale du site. Cette partie
précéde les deux suivantes permettant d’étudier le projet dans le détail : Etude de
Qualification du site et Etude de faisabilité du site. Le lecteur retrouvera la liste de toutes les
études menées et les références bibliographiques au chapitre 1.5: Moyens d’étude du site
retenu, dans I’annexe 6 : Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique p5.

En second lieu, le chapitre 3.2.2 du Dossier Technique p37, relatif a la constitution de la
barriere passive, note :

« Exigence réglementaire

L’arrété ministériel du 9 septembre 1997 modifié, définit la notion de barriére passive ainsi que
les caractéristiques des matériaux constitutifs (en place ou rapportés) qui par leur
imperméabilité permettent de garantir la préservation del'environnement a long terme.

Cette barriere est normalement constituée par le substratum du site qui doit présenter, de haut
en bas, une perméabilité inférieure a 1.10-9 m/s sur au moins 1 metre et inférieure a 1.10-6
m/s sur au moins 5 métres. Toutefois, l'arrété ministériel précise que lorsque la barriére
géologique ne répond pas naturellement aux conditions précitées, elle peut étre complétée
artificiellement et renforcée par d’autres moyens présentant une protection équivalente.

Configuration des terrains du projet de poursuite d’exploitation

L’étude géologique et hydrogéologique (détaillée dans I'Etude d'impact) a montré que la
formation de sable fin a passées argileuses (sables de Cuise) qui constitue la barriére de
sécurité passive du projet répond a I'exigence réglementaire.

On observe, en effet, que ces matériaux ont une perméabilité inférieure a 1.10-6 m/s sur 5 m de
profondeur. La couche supérieure de perméabilité inférieure a 1.10-9 m/s est absente
naturellement mais sera reconstituée. »

En troisieme lieu, une barriére de sécurité active est en place au-dessus de la barriére de
sécurité passive, comme l'atteste le chapitre 3.3 du Dossier Technique p39 : « Les zones de
stockage seront aménagées de la fagcon préconisée dans I'arrété ministériel du 9 septembre
1997 modifié relatif aux installations de stockage de déchets non dangereux. Cet
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aménagement consiste en la mise en place d'un Dispositif d'Etanchéité-Drainage par
Géosynthétique (D.E.D.G.) au-dessus de la sécurité passive sur le fond et les flancs. Ce dispositif
est appelé barriére de sécurité active du fait de son réle actif dans le drainage et la collecte des
lixiviats. »

En dernier lieu, comme I’énonce le chapitre 3.5 de I'Etude d’Impact p178, relatif aux mesures
prises pour limiter les effets de l'installation au vue des meilleures techniques disponibles :
« [La directive européenne n° 2010/75/UE du 24/11/10 relative aux émissions industrielles]
prévoit des mesures destinées a prévenir ou, si cela n’est pas réalisable, a réduire les émissions
dans l'atmosphére, I'eau et le sol résultant de ces activités, notamment des mesures
concernant les déchets, afin d’assurer un niveau général élevé de protection de
I’environnement dans son ensemble. L’un des principes de la directive est que les installations
doivent étre exploitées de maniére a ce que toutes les mesures préventives appropriées soient
prises contre la pollution, en particulier par I'application des meilleures techniques disponibles.
Le terme « Meilleures Techniques Disponibles » (MTD) est défini dans l'article 3 (10) de la
Directive comme étant "le stade de développement le plus efficace et avancé des activités et de
leurs modes d'exploitation, démontrant l'aptitude pratique de techniques particulieres a
constituer la base de valeurs limites d'émission et d’autres conditions d’autorisation visant a
éviter et, lorsque cela s'avére impossible, a réduire les émissions et I'impact sur
l'environnement dans son ensemble”.

Par « techniques » on entend aussi bien les techniques employées que la maniére dont
l'installation est con¢ue, construite, entretenue, exploitée et mise a I'arrét.

Par « disponibles », on entend les techniques mises au point sur une échelle permettant de les
appliquer dans le contexte du secteur industriel concerné, dans des conditions
économiquement et techniquement viables, en prenant en considération les colits et les
avantages, que ces techniques soient utilisées ou produites ou non sur le territoire, pour autant
quel'exploitant concerné puissey avoiraccés dans des conditions raisonnables.

Par « meilleures », on entend les techniques les plus efficaces pour atteindre un niveau général
élevé de protection de I'environnement dans son ensemble.

La notion de MTD dans le cadre de la directive IED tient compte des colts et des avantages
pouvant résulter d’une action, I'objectif étant de protéger I'environnement dans son ensemble
pour éviter que la solution d’un probléme environnemental ne conduise a un nouveau probleme
plusgrave. »

Menace sur la ressource en eau

La protection des eaux est I'essence méme de |'activité exercée par SITA Nord Est sur le site
d’Allemant et de sa responsabilité. Force est de constater qu'a ce jour, il n‘existe pas de
suspicion de pollution tant sur les eaux superficielles que sur les eaux souterraines, dont le
suivi est réalisé depuis I’origine du site. C'est bien la preuve que les moyens mis en ceuvre
jusqu’a présent sont suffisants pour assurer la surveillance des eaux et des sols telle qu’elle est
imposée parlestextes réglementaires.

La conception de systemes d’étanchéité/drainage par géosynthétiques constitue aujourd’hui la
Meilleure Technique Disponible au niveau Européen pour son utilisation en centre de stockage
de déchets. Les matériaux sont certifiés ASQUAL (référentiel Qualité de fabrication de ces
géosynthétiques) et les conditions de mise en ceuvre sont strictes, encadrées et contrélées par
des organismes indépendants. Les travaux sont réalisés dans le respect d’'une démarche EQS
(Environnement —Qualité —Sécurité) qui sera adoptée par les différents intervenants du projet.
Elle prévoira des controles internes, réalisés directement par I’entreprise et des controles
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externes réalisés par des tiers pour le compte de I’'entreprise. Compte tenu de I'importance
jouée par le dispositif d’étanchéité drainage, les contréles suivants sont, de plus, réalisés par
un contréleur extérieur mandaté par le maitre d’ouvrage (cf. chapitre IV du Dossier Technique
p45) :
- Le controle de la perméabilité de la barriere de sécurité passive reconstituée
(épaisseurde 1 m de perméabilité inférieura 10-9 m/s),
- Le respect des conditions de pose du géosynthétique bentonitique (sur les flancs)
avant toute opération de recouvrement,
- La vérification de la qualité de pose de la géomembrane et des soudures constituant
pour partie labarriére de sécurité active.

L'arrété préfectoral actuel prévoit, en outre, qu’un tiers-expert agréé par la DREAL assure la
validation du cahier des charges des travaux et le contréle de leur bonne réalisation. Les
géomembranes mises en ceuvre, en PolyEthylene Haute Densité (PEHD), résistent dans la
durée aux agressions chimiques. Elles ont des durées de vie bien supérieures a celle des durées
d’exploitation ainsi qu’aux périodes de stabilisation du massif de déchets.

Ces produits sont extrémement ciblés pour pouvoir répondre a la demande spécifique des
exploitants de centres de stockage. La profession suit systé matiquement les recommandations
du Comité Francais des Géosynthétiques (CFG) qui oriente clairement le choix vers ce produit
pour les fonds et flancs de casier de stockage. La fabrication de ce produit spédifique tient ainsi
compte des contraintes chimiques des lixiviats et des contraintes thermiques dues a la
dégradation des déchets fermentescibles.

Il convient de rappeler que les gégomembranes PolyEthylene Haute Densité sont mises en place
en fond de casier de stockage pour améliorer le drainage gravitaire des lixiviats et non pour
assurer I'étanchéité passive du fond de casier, qui, elle, est assurée par la couche d’argile
naturelle et/ou reconstituée. Par ailleurs, la pression des effluents qui circulent sur le fond de
forme pentu, est trés faible car la couche drainante positionnée au-dessus de la géomembrane
oriente le flux versle point bas d’évacuation gravitaire.

Déchets en provenance de départements limitrophes

Le département de |'Aisne integre aujourd’hui la région des Hauts de France et |la gestion des
déchets sur ce territoire releve de la compétence de cette « nouvelle région ». Ainsi la notion
de territoires est de fait modifiée. Dans le cadre de la gestion des déchets, Il nous semble plus
opportun de parler de bassins de vie, comme expliqué au chapitre 2.2 du Dossier Administratif
p20, relatif a I'origine géographique des déchets attendus, prédse que « L'ISDND de la Vallée
Guerbette a ainsi vocation a constituer un exutoire de proximité a I’échelle pluri-
départementale pour la gestion des déchets ultimes. Son positionnement géographique, allié a
la qualité des infrastructures d’accés nationales, départementales et locales, représente en
cela des atouts indéniables. Ainsi, grace a un réseau routier dense et adapté, ce ne sont pas
moins de 6 bassins de vie et d’activités de plus de 30 000 habitants qui sont accessibles dans
un rayon inférieur a 60 kilometres, soit a moins d’une heure de trajet. Ces bassins de vie sont
les suivants (Saint-Quentin, Chateau-Thierry, Chauny, Laon, Soissons, Tergnier) ». On retrouve
ici les bassins de vie axonais principaux mais compte tenu de la forme allongée du
département de I’Aisne et de la position centrale du site dans le département, le rayon de 60
km autour de l'Installation permet notamment de toucher d’autres bassins de vie qui sont
situés en dehors de département, dont les bassins de vie de « Rethel, Reims, Epernay,
Compiégne, Senlis, Crépy-en-Valois, Noyon, Meaux ». En outre, depuis I’adoption de la loi
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NOTRe en aolt 2015, le transfert de cette compétence a la Région (et la déclinaison
territoriale via les plans régionaux), il est nécessaire de baser les réflexions de la gestion des
déchets sur les bassins de vie qu'il est possible de desservir dans le respect du principe de
proximité, plutdt que sur les frontieres. En effet, le site est aussi proche des bassins de vie de
Compiegne oude Reims que de celui de Saint-Quentin.

Ces éléments montrent que la situation géographique centrale du centre de stockage
d’Allemant constitue un avantage en matiere de pollution des transports.

Concernant le centre de stockage de la Chapelle Monthodon, qui est fermé, il estimportant de
rappeler qu’il était situé sur les 2 départements de I'Aisne et de la Marne et bénéficiait d’un
arrété préfectoral interdépartemental.

Concernant la décharge de Moulin sous Touvent, les déchets concernés (OMR de Valor’Aisne)
proviennent du département de I’Aisne et ne pourraient étre qualifiés de « déchets des

départements limitrophes » s’ils étaienta nouveau enfouis dans un site de I’ Aisne.

Repeére dansle DDAE :

Dossier Administratif page 20

Dossier Technique pages 37, 45

Etude d’Impact page 121, 178

Annexe 6: Etude de qualification géologique, hydrogéologique, hydrologique et
géotechnique page 5

Annexe 20-1—-Tierce-expertise

Annexe 20-2 - Mémoire enréponse ala tierce-expertise

Y VVY

Y VY

Annexes au mémoire enréponse :

» Annexe 8: Livre Blancdu Conseil Général de I’Aisne
» Annexe9: Plan Départemental d’Elimination des Déchets Ménagers et Assimilés page
58
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CAL 22 : « M. Eddy DUPONT »

Madame la commissaire enquéteur,

je me permettais de vous écrire ce courrier pour poser quelgues questions sur I'extension du site de
Allemant. J'aurais souhaité vous les poser directement mais avec mon emploi du temps c'était difficile.
J'aurais souhaité vous le mettre en piéces jointes mais c'était trop gros avec les articles de journaux joints -
j'ai donc mis les liens.

Habitant proche de Lihons dans la Somme, je subis les nuisances quotidiennes de ce qu'il convient d'appeler
notre décharge a ciel ouverte (article de journal joint). Nous avons bataillé et continuons a lutter (articles
joints — front commun avec Picardie Nature et 0 waste France, ainsi que Qualit'Aisne ) Je me joints a mes
amis associatifs afin de faire part de la nécessité de réduire les déchets, nous ne POUVONS plus accepter
d'enfouir aussi obstinément des matiéres recyclables pour grande partie.

Je m'interroge ensuite sur la gestion de ces déchets en attendant des solutions durables.

On peut comprendre 'avis défavorable du département de I'Aisne mais que se passe-t-il pour nous habitants
de la Somme ? N'est-ce pas de renvoyer chez nous les décisions du 02 sans en comptabiliser les
conséquences, mais gue va-t-il se passer demain si l'Aisne ferme tous ses sites ?

Va-t-il y avoir la mise en place d'alternatives ? Si oui lesquelles ? ET dans combien de temps ?

Je tiens a vous exprimer mon inquiétude, car si les sites ferment un a un cela signifie qu'on accepte que des
sites aussi peu conformes gue le nétre continuent de fonctionner et acceptent des déchets venus d'ailleurs.
N'existerait-il pas une solution alternative ?

En gardant en téte le principe de proximité de gestion des déchets, il serait peut-8tre judicieux qu'une
coordination territoriale se mette en place afin de vérifier que la gestion des déchets se fasse en bonne
intelligence et non un site au détriment d'un autre.

Au regard de la gestion globale des déchets du territoire quelles solutions sont possibles ?

Je vous remercie de prendre en considération ces questions qui je pense ont leur importance car on parle de
90000 tonnes annuel de déchets a traiter.

Je pense que réduire ses déchets c'est essentiel, mais les gérer est capital.

Quelles solutions sans l'extension du site de Allemant ? Merci pour vos réponses précises (structures, délais,
lieu, quantité, qualité et proximité du traitement) et sans détour sur ces points concrets.

Bien Cordialement,
E. Dupont - eddy@ntymail.com

Réponse du pétitionnaire :

Concernant la remarque sur la nécessité de réduire les déchets, nous renvoyons utilement le
lecteur a la réponse apportée par le pétitionnaire au courrier référencé CVA17 (courrier de
I’association Zero Waste).

Nous tenons a confirmer a M. DUPONT que le département de I’Aisne envoie déja une partie
des déchets dont il a la charge dans des installations hors du département (peut-étre méme a
Lihons). En effet, une partie des ordures ménageres qui étaient recues sur le site d’Allemant
jusqu’en 2015 sont aujourd’hui confiées alasociété Gurdebeke.

Par ailleurs, on peut lire dans le compte rendu de la réunion de la commission consultative
pour I’élaboration du Plan de Prévention de Gestion des Déchets Non Dangereux du 23
septembre 2014 que « Monsieur BAKHTI [ndlr, Secrétaire Général de la Préfecture de I’Aisne,
Sous-préfet de I'arrondissement de Laon] évoque la question de la synergie dactions entre les
opérateurs pour une meilleure efficacité. Il demande aux professionnels la durée minimale pour
avoir une installation de prétraitement en fonctionnement a partir du moment oti on la décide.
Il lui est répondu qu'il y a un délai moyen de 5 ans pour cela. » et « M. BAKHTI conclut en
soulignant le travail sérieux et responsable du Département. Il tempére toutefois en indiquant
que ce n'est pas parce qu'un plan existe, que tout est résolu. En relevant qu'une installation de
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prétraitement ne peut voir le jour avant 2020, compte-tenu des délais incombant a sa mise en
ceuvre, il indique qu'ily a lieu de prendre des décisions rapidement sur les orientations retenues
et qu'en attendant, les déchets produits non valorisés doivent continuer a étre enfouis. ». Ced
répond, sans détour, aux questions de monsieur Dupont sur la mise en place d’alternatives,
lesquelles, et dans combien de temps ?

Enfin, concernant la question des solutions « sans I’extension du site d’Allemant », il convient
de retourner cette question aux responsables de la planification des déchets. Néanmoins, en
premiere approche, les déchets qui sont aujourd’hui gérés par le site d’Allemant devront,
selon toute vraisemblance, trouver d’autres exutoires et surement en dehors du département,
sous peine de sursaturer encore plus vite les autres installations du département et provoquer
une situation de déficit de traitement encore plusimportante que celle déjaannoncée.
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2. Réponses aux remarques synthétisées par la
Commission d’Enquéte.

2.1. Environnement

1: Environnement.

Suppression d'une couronne d'arbres.

Plantations d'arbres en dehors de l'emprise. ce qui se traduit par une extension.

Ce sont des terres agricoles en moins. et une fagon déguisée de faire une extension.

Crainte pour la nappe d'eau.

Excavation de 37 métres de profondeur,

Production de biogar. effet de serre.

Le Ru Guerbette traverse le site avant de se jeter dans ['Ailette. [l traverse aussi le périmétre
rapproché du captage de Vauxaillon qui alimente aussi Leuilly sous Coucy.

Effets potentiels sur les terres agricoles voisines en cas de fuites de lixiviats.

Les zones sensibles ( Znieft, zones humides,...

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiere partie du
présent mémoire. Nousinvitonsdoncle lecteuras’y reporter.

- Suppressiond’unecouronne d’arbres = cf. CVA 13, 14, 15

- Plantation d’arbres en dehors de 'emprise, ce qui se traduit par une extension = cf.
CVA13 14 15

- Ce sont des terres agricoles en moins, et une facon déguisée de faire une extension -
cf.CVA13, 14, 15

- Crainte pourla nappe d’eau - ¢f. CVA 13, 19, 20

- Excavationde 37 m de profondeur - ¢f. CVA 12, 13, 16

- Production de biogaz, effetde serre - cf. CVA 13, 16, 20

- Le Ru Guerbette traverse le site avant de se jeter dans l'Ailette. Il traverse aussi le
périmetre rapproché du captage de Vauxaillon qui alimente aussi Leuilly-sous-Coucy =
cf. CVA13, 19, CAL12

- Effetspotentielssurlesterresagricoles voisines en cas de fuites de lixiviats < ¢f. CVA 25

- Leszonessensibles (ZNIEFF, zones humides...) = cf. CVA 13, 14, 15

Page 211



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

2.2. Rappel aux textes, arrétés préfectoraux ou certaines déclarations

11 : Rappel aux textes , arrétés préfectoraux ou certaines déelarations.

Rappel livre blanc. Le site d'Allemant ne devra plus recevoir de déchets fermentiscibles.
Rappel de la DIREN en 1995, Site qui devrait étre préservé et meriterait d'étre réserveé a
d'autres fins compte tenu de ses qualités intrinscques.
Arrétés préfectoraux toujours valides

2009 2011 : autorisation d'exploiter une [ S D N [2, un centre de tri D 1 B, une unit€ de

traitement de lixiviats.
23052014 : création de la C S S ( Commission de suivi du site.)
26 06 2015 - arrété préfectoral pour la prolongation du site.

L'exploitant a oubli¢ une mise en demeure du 11 02 2013,

La parcelle 730 ne fait pas partie des parcelles autorisees par ['arrété préfectoral.

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiere partie du
présentmémoire. Nousinvitonsdoncle lecteuras’y reporter.

- RappelLibre Blanc. Le site d’Allemant ne devra plus recevoir de déchets
fermentescibles - c¢f. CVA 14

- RappeldelaDIREN en 1995. Site qui devrait étre préservé et mériterait d’étre réservé
a d’autresfins compte tenu de ses qualitésintrinséques - cf. CVA 13, 19

- L'exploitantaoublié une mise endemeure du 11 février 2013 - c¢f. CVA12

- La parcelle 730 ne fait pas partie des parcelles autorisées par|’arrété préfectoral = cf.
CVA19 33
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2.3. Aspects techniques et sécuritaires

III :Aspects techniques et sécuritaires.

Doutes sur l'imperméabilité de la géomembranne.

Rappel d'un incident a Grisolles. Déchirures de la géomembranne en raison d'un glissement de
terrain.

Une partie du biogaz est convertic en ¢lectricité. 20 % part dans la nature.

Le rendement est inféricur 4 la méthanisation.

Traitement des lixiviats. L'intégralit¢ n'a pas €té traitée sur le sitc comme cecl €tait prévu.

En 2014 13060 m3 ont été traités a 'extérieur et 8541 m3 ont €1¢ traités sur le site.
L'argument développement durable a servi & obtenir Pautorisation.

L'alvéole en exploitation est recouverte & une fréquence n'excédant pas 7 jours, par une fine

couche de terre pour limiter les envols de déchets et les dégagements d'odeurs.

Pour une réelle efficacité contre ce qui précéde. combien évalue-t-on cette fine couche de

terre ? Comment l'exploitant peut-il garantir la mise en place de la couverture hebdomadaire 7

Cette fine couche de terre représente quel volume 7

Elimination des animaux indésirables 7

Approche théorique du gisement de biogaz au cours du temps. représenté par un graphigue.
Explication demandée concernant ce graphique.

Production d'électricité. Des chifires surprenants :

* 574222 Mwh consommeés en 2011
* 7926 Mwh produit en 2011 sans commune mesure avec la consommation.

Aucune réponse n'a été donnée sur les actions pour arréter la pollution qui pourrait étre
constatée par les pi¢zométres , mais également pour assurer la ressource en eau potable de
Vauxaillon et Leuilly sous Coucy,

L'étanchéité par argile et géomembranne n'est nullement prouvée.

Doute sur la qualité de la barriére passive ( contexte avec mesures compensatoires compie
tenu de la perméabilit¢ du sous-sol.) L'aptitude péologique n'a rien d'exceptionnelle, la
barriére passive doit étre reconstituée sur la couche supérieure, inféricure et sur les flancs. Le
contexte hydrogéologique est établi sous réserve. Sa mise en ceuvre et sa qualité ne sont pas
établis ni surveillés.

Les effets du changement climatique ne sont pas traités alors que I'aléa ; « retrait gonflement
des argiles » est classé fort en particulier pour les argiles de Laon que l'on retrouve en flanc
de la Vallée Guerbette. L'aléa est 1ié au fait que de fortes variations de teneur en cau de ces
argiles, séches en ¢t¢ et trop humides en hiver, peuvent créer des instabilités que le
changement climatique va amplifier.

Pour supprimer les entrées d'eau au sommet des argiles un réseau de drainage des eaux de la
nappe du Lutétien est nécessaire. Sa mise en ceuvre et sa qualité ne sont pas établis ni
surveillés.
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Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiere partie du
présentmémoire. Nous invitons doncle lecteuras’y reporter.

- Doute sur I'imperméabilité de la géomembrane / Létanchéité par argile et
géomembrane n’est nullement prouvée - cf. CVA12, 13, 16

- Rappel d'un inddent a Grisolles. Déchirures de la géomembrane en raison d’un
glissementde terrain = ¢f. CVA 12, 16 et CAL 5, 12, 14

- Une partie du biogaz est convertie en électricité. 20 % part dans la nature. Le
rendement est inférieur a la méthanisation -» dans le cadre du projet, la couverture
finale comprenant notamment une géomembrane reliée a une unité de combustion
entraine un taux de captage du biogaz de 90 % (cf. 1.3.2 de I’annexe 8-1: Etude de
potentialité biogaz). Si les deux installations, méthaniseur et ISDND, sont de nature a
valoriser le biogaz, ces deux installations ne sont pas comparables notamment par la
qualité des déchets traités (100 % de déchets biodégradables pour le méthaniseur).
En outre, la méthanisation généere également des sous-produits qu’il convient
d’éliminerinfine.

- Traitement des lixiviats. L'intégralité n’a pas été traitée sur le site comme ced était
prévu. En 2014, 13 060 m? ont été traités a I’extérieur et 8 541 m3 ont été traités sur
site > cf. CVA 12, 13, 25

- L'argument développement durable a servi a obtenir I'autorisation - le manque de
clarté de cette observation ne nous permet pas d’y apporter une réponse.

- Lalvéole en exploitation est recouverte a une fréquence n'excédant pas 7 jours, par
une fine couche de terre, pour limiter les envols de déchets et les dégagements
d’odeurs. Pour une réelle efficacité contre ce qui précede, combien évalue-t-on cette
fine couche de terre ? Comment I’exploitant peut-il garantir la mise en place de la
couverture hebdomadaire ? Cette fine couche de terre représente quel volume ? =
¢f. CVA12, 25

- Elimination desanimauxindésirables ? - cf. CVA 12, 25

- Approche théorique du gisement de biogaz au cours du temps, représenté par un
graphique. Explication demandée pource graphique = cf. CVA12, 16

- Aucune réponse n’a été donnée sur les actions pour arréter la pollution qui pourrait
étre constatée par les piézometres, mais également pour assurer la ressource en eau
potable de Vauxaillon et Leuilly-sous-Coucy = cf. CVA 12, 13, 16, 19

- Production d’électricité. Des chiffres surprenants = c¢f. CVA 15, 25

- Doutesurla qualité de labarriére passive = c¢f. CVA 12, 25

- Les effets du changement dimatique ne sont pas traités alors que I'aléa « retrait
gonflement des argiles » est classé fort en particulier pour les argiles de Laon que l'on
retrouve en flanc de la Vallée de Guerbette. Pour supprimer les entrées d’eau au
sommet des argiles, un réseau de drainage des eaux de la nappe du Lutécien est
nécessaire-» cf. CVA27
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2.4. Nuisances olfactives

IV :Nuisances olfactives.

Mise en place du jury de nez. Combien et qui sont les personnes qui participent a ce jury
de nez ? Leur localisation ?

Quelles sont les actions mises en ceuvre apres un appel d'un des membres du jury ?

Dans le document d'information a la disposition du public, le nombre d'appels est mentionné.
Aucune action ne figure en regard. Pourquoi ?

Nous rappelons que l'intensité des nuisances olfactives est telle que nous pensons que le
biogaz ne se dilue pas toujours: il s'échappe et le plus souvent se dilue. La pollution
atmosphérique est quasi systématiquement perceptible a proximité de la décharge sur la
départementale 26, dans le virage en particulier . et au pont d'Ailleval sur la départementale
551 entre Pinon et Vauxaillon.

Mais en fonction des conditions météorologiques , des nuages de biogaz atteignent les
habitations avec une telle intensité, odeurs mais aussi picotement des yeux. irritation narines
et gorge, parfois allant jusqu' a une nausée. Cela donne a penser que le nuage ne se dilue pas
mais s'érode en se déplagant.

L.es mesures réalisées auraient dii mettre en ¢vidence ces intensités. Au lieu de quoi les
conclusions indiquent gue ¢’est Aliemant et Latfaux pour lesquels on observe un impact de la
décharge.

D'ot l'intérét de mesures en continu car sinon on passe entre les moments de pollution
atmosphérique.

Et également, I'intérét de mesures en continu en limite du site pour connaitre au plus tot les
dégazages de hiogaz sur la décharge, qui ne vont pas manquer d'atteindre ensuite les
populations, afin d'agir techniquement au plus vite pour corriger et ou prévenir.

Les fermentescibles ne sont pas des déchets inertes. [ls n'ont pas licu d'étre admis. { Livre

Blanc)
Aucune solution n'est proposéc , aucun effort n'est envisagé pour améliorer la situation, ce qui

n'est pas acceptable.

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce theme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiere partie du
présentmémoire. Nous invitons doncle lecteuras’y reporter.

- Mise en place du jury de nez. Combien et qui sont les personnes qui participent a ce jury
de nez ? Leur localisation ? Quelles sont les actions mises en ceuvre aprés I'appel d’un
des membres du jury ? Dans le document d’information a la disposition du pubilic, le
nombre d’appels est mentionné. Aucune action ne figure en regard. Pourquoi ? = cf.
CVA 12, 16, 25

- Nous rappelons que l'intensité des nuisances olfactives est telle que nous pensons que
le biogaz ne se dilue pas toujours ; il s"échappe et le plus souvent se dilue. La pollution
atmosphérique est quasi systématiquement perceptible a proximité de la décharge sur
la départementale 26, dans le virage en particulier, et au pont d’Ailleval sur la
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départementale 551 entre Pinon et Vauxaillon. Mais en fonction des conditions
météorologiques, des nuages de biogaz atteignent les habitations avec une telle
intensité, odeurs, mais aussi picotements des yeu, irritations narines et gorge, parfois
allant jusqu’a une nausée. Cela donne a penser que le nuage ne se dilue pas mais
s’érode ense déplagant - ¢f. CVA 12, 13, 16

- Les mesures réalisées auraient di mettre en évidence ces intensités. Au lieu de quoi les
conclusions indiquent que cest Allemant et Laffaux pour lesquels on observe un
impact de la décharge. D’ou I'intérét de mesures en continu car sinon on passe entre
les moments de pollution atmosphérique. Et également, I'intérét de mesures en
continu en limite du site pour connaitre au plus tot les dégazages sur la décharge, qui
ne vont pas manquer d’atteindre ensuite les populations, afin d’agir te chniguement au
plusvite pourcorrigeret/ou prévenir - ¢f. CVA 12, 25

- Les fermentescibles ne sont pas des déchets inertes. lls n’ont pas lieu d’étre admis (Livre
Blanc) - c¢f. CVA25

- Aucune solution n’est proposée, aucun effort n’est envisagé pour améliorer la situation,
ce quin’est pasacceptable - ¢f. CVA20
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2.5. Commission de Suivi de Site (CSS)

V:Commission de Suivi duo Site.

Cette commission aurait a fare des recommandations & 'exploitant,

En 2012 | il a &é demandé que soit mis en place un systéme complet de mesures ot
enregistrements en continu de Fatmosphére, sur le siie afin de dispeser en permanence
d'informations pour piloter Mnstallation. 11 s’agit d'un outil pour la conduite des installations et
non pas de mesures 4 postérior pour constater la pellution atmosphérique,

Cette demande a fait 'ohjet d'une fin do non-recevoir.

L'exploitant dans son dossier de demande, mentionne des capteurs sur site © quels sont-ils 7}
Cuelles sont les valeurs relevées ?

Mous avons toujours privilégié les actions les plus en amont. de nature préventive, pouvant
déboucher sur des actions,

Il est rappelé que lors d'une entrevuc avec le responsable Sita NMord Est a éé évoguée la
scannérisation des casiers afin de localiser les wones de fermentation. Ledit responsable
évoguant une périodicité de lordre de un an. Il ne nous a jamals été présenté de
scannérisation,

L'exploitant peut-il nouws fournir ¢t commenter les différentes scannérisations réalisées sur la
décharge ?

Dans le dossier al nlest fair &ar d'avcun outil de mesure sur le site pour aider a
l'exploitation.Cetle carence rend le dossier tolalement insflisant et montre une fois encore
l'absence d'intérét porté 4 la maitrise des installations.

On parle de biogaz mais pas de moyens de connaissance du processus de fermentation des
CASIETS,

En 2010 des déchets sont déposés hors de tout casier . Auvcune information a ka CLIS.

En 2012, l'exploitant n'a pas rédigé le bilan décennal prévu par Farrélé préfecioral, d'ol mise
en demeure par le Préfet. Ce document n'a pas fait Fobjet d'une présentation en C L 1S ou en
C55.

En 2015, l'exploitant qui s'était engapé de lui-méme a foumnir la liste des dix meilleurs clients
l'année précédente, ne la fowrnil pas el indique oralement et trés rapidement et en gros les dits
clients.

Nous constatons que l'information ne vient pas spontanément, et le plus souvent est
insutfisante.

L'emplol de la formule en toute transparence est totalement inapproprige et mensonger ; il
appartient au vocabulaire ronflant pour survaloriser ses actions et donner une image
satisfaisante. Ce qui. en enguéte publigue trompe le lecteur.

A quoi a servi la Commission de suivi du Site ?
La gualité de vie des riverains s'est-elle améliorée.
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Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiére partie du
présentmémoire. Nousinvitons doncle lecteuras’y reporter.

- Cette commission aurait a faire des recommandations a I'exploitant. En 2012, il a été
demandé que soit mis en place un systeme complet de mesures et enregistrements en
continu de I'atmosphere sur le site afin de disposer en permanence d'informations
pour piloter l'installation. Il s'agit d'un outil pour la conduite des installations et non
pas de mesures a postériori pour constater la pollution atmosphérique. Cette
demande afaitl'objetd'une fin de non-recevoir = cf. CVA 12, 25

- L'exploitant dans son dossier de demande, mentionne des capteurs sur site : quels
sont-ils? Quellessontlesvaleursrelevées ? - cf. CVA 12, 25

- Nous avons toujours privilégié les actions les plus en amont, de nature préventive,
pouvant déboucher sur des actions. Il est rappelé que lors d'une entrevue avec le
responsable SITA Nord Est a été évoquée la scannérisation des casiers afin de localiser
les zones de fermentation. Ledit responsable évoquant une périodicité de |'ordre de un
an. Il ne nous a jamais été présenté de scannérisation. L'exploitant peut-il nous fournir
et commenterles différentes scannérisations réalisées surladécharge ? - c¢f. CVA 12

- Dans le dossier il n'est fait état d'aucun outil de mesure sur le site pour aider a
I'exploitation. Cette carence rend le dossier totalement insuffisant et montre une fois
encore I'absence d'intérét porté a la maitrise desinstallations - cf. CVA 12

- On parle de biogaz mais pas de moyens de connaissance du processus de fermentation
descasiers - cf. CVA 12

- En 2010 des déchets sont déposés hors de tout casier. Aucune information a la CLIS -
cf.CVA12

- En 2012, I'exploitant n'a pas rédigé le bilan décennal prévu par l'arrété préfectoral.
d'ol mise en demeure par le préfet. Ce document n'a pas fait |'objet d'une
présentationen CLISouen CSS - cf. CVA 12

- En 2015, I'exploitant qui s'était engagé de lui-méme a fournir la liste des dix meilleurs
clients I'année précédente. Ne la fournit pas et indique oralement et tres rapidement
et en gros les dits clients. Nous constatons que linformation ne vient pas
spontanément, etle plus souventestinsuffisante - cf. CVA12

- L'emploi de la formule en toute transparence est totalement inapproprié et
mensonger ; il appartient au vocabulaire ronflant pour survaloriser ses actions et
donner une image satisfaisante. Ce qui, en enquéte publique trompe le lecteur. A quoi
a servi la Commission de suivi du Site ? La qualité de vie des riverains s'est-elle
améliorée ? - ¢f.CVA12. Nous pouvons ajouter également que la CSS est un lieu de
débats et de consensus : Si les CSS ont pour but premier d'étre "lieu de débats et de
consensus", elles ont, dans un nombre limité de cas, des avis formels a rendre, en
matiére de PPRT ou d'extension de sites de traitement de déchets notamment. La
circulaire donne par conséquent des consignes aux préfets pour arréter des régles
formelles de fonctionnement : ordre du jour, frais de fonctionnement, secrétariat,
ouverture aux experts, au public et a la presse. La commission peut "aborder
librement tous les sujets relatifs aux intéréts couverts par le code de
I'environnement”. L'inspection des installations classées peut présenter les actions
menées sur le site des établissements concernés et I'exploitant peut étre invité a
présenter son bilan annuel. En ce qui concerne l'information du public, les comptes
rendus des commissions doivent étre considérés comme "des documents
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administratifs communicables au public". Quant aux documents présentés a la
commission, ils doivent étre considérés comme " des documents communicables aux
tiers dans les conditions prévues aux articles L. 124 et suivants du code de
I'environnement", sous réserve desrisques d'atteinte ala siireté de I'établissement.

2.6. Controle des déchets

¥1 :Contrile des déchets.

Des encombrants sont mis en décharge alors quiils pourraient étre recvelés. ( Matelas)

En labsence de centre de ti pour lequel une organisation est mise en place pour M'évacuation
des €léments a recyeler. la proximité pour 'enfouissement constitue un contexte défavorable,
Om met & 'enfouissement ee qui ne devrait pas y aller,

Les personnes venant deéposer a la déchetieric ne sont pas aidées dans le dépot de leurs
apports. Ni aide. ni surveillance. Observations d'anomalies dans les bennes.

[I'n'y @ pas tri pour matelas et ameublement. et les éléments D32, polystyrenes . peintures et
vernis, produits phyto, dashri, (liste non exhaustive) notamment produits 4 forte toxicité.
Cette déchetterie est incompléte, inappropride, source de recyclage insuffisant. source de mise
4 décharge anormale, done source de dangers. Aucune garantie.

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce theme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse complete dans la premiére partie du
présentmémoire. Nous invitonsdoncle lecteuras’y reporter.

- Des encombrants sont mis en décharge alors qu'ils pourraient étre recyclés. (Matelas) =

¢f. CVA12, 29

- En I'absence de centre de tri pour lequel une organisation est mise en place pour
I'évacuation des éléments a recyder, la proximité pour I'enfouissement constitue un
contexte défavorable. On met a I'enfouissement ce qui ne devrait pas y aller. Les
personnes venant déposer a la déchetterie ne sont pas aidées dans le dép6t de leurs
apports. Ni aide, ni surveillance. Observations d'anomalies dans les bennes = cf. CVA
12, 29

- Il n'y a pas tri pour matelas et ameublement, et les éléments D32, polystyrénes,
peintures et vernis, produits phyto, dasri, (liste non exhaustive) notamment produits a
forte toxicité - c¢f. CVA 12, 29

- Cette déchetterie est incompléte, inappropriée, source de recydage insuffisant, source
de mise a décharge anormale, donc source de dangers. Aucune garantie = cf. CVA 12,
29
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2.7. Les défaillances

VII ¢ Les défaillances.

Sita a appliqgué un remplissage particl pour v revenir ultérieurement avant couverlure
définitive.

Début 2013, les casiers 3 et 4 n'élaient pas couverts délinitivement, Un areété de mise en
demeure a é1¢ néeessaire (1102 203.) 1l ne ligure pas dans Uhistorique , hormis celui de
2012,

L'inspecteur des Installations Classées ne se déplace que lorsque la décharge est bloquée.
Absence de confiance envers l'exploitant. Réserviée vis i vis des services de I'Erat,

Mangue de confiance envers les décideurs politiques et administratifs,

Mangue de confiance envers les services de 'Eat intervenant & postériori .,

L'arrété dexploitation de 2002 stipule qu'vn hilan de fonctionnement est a stablir aprés dix
ans d'exploitation. Sita ne 'a pas produit dans les délais d'od larrété de mise en demeure en
2012, au méme titre que que le rapport d'activités annuel de 2011, Sita n'a fait aucune
présentation & la commission de suivi du site.

Non respect de l'arrété pendant la période 1997 7 2012 | date de mise en demeure de la D R I
A L Pas de sanction de l'organisme de contrale pendant cetle période,

Debordement des lixiviats au niveau d'une alvéole de stockage. La topographie du casier 2 ne
permet pas un ruissellement des caux pluviales vers l'extérieur de l'installation de stockage
conformément 4 larticle 8.3.13.1 de 'arrété préfectoral du 200 09 2011

L'exploitant a reconnu les défaillances ot ses problémes dexploitation. Retard dans le
recouvrement des casiers, déchets déposés hors casier.

Problémes de pel en hiver, matériel en panne, Mise en place de captage défaillamts, Retard
dans les travaux de mise en conformité dépassant 6 mois,
Trois incendics cntre 20012 ¢1 201 4.

Inspection de la D R E A L le Ter avril 20100 [alvéole 5A mise en service sans 'aval de
lautorité administrative.

Depuis 1996, date de Fouverture, le site a fait 'objet d'une mauvaise gestion comme le
démaontre lexploftation partielle des casiers de stockage dont Pordre initial n'a pas éé respecié
deés la mise en service,

Le désordre a €€ accentuc par les dépassements de scuil en 20062007 ¢f 20009, Le site était
autorisé 4 accueillic 140000 tonnes par an. les wnnages supplémentaires semblent avoir
bousculd une exploitation déja malmende wehnmiguement,

Lors de T'inspection du 16 avril 2002, inspecteur des installations classées a constatd

= les déchets déversés dans Palvéole 6. en cours d'exploitation formaient par endroits des
dépots sur plusicurs métres et n'éaient pas déposées en couches successives de
hauteur infdricure 4 50 centimétres,

= les déchets déversés dans le casier 6 n'ont pas 6 recouverls d'une couche do
protection durant le week end,

= la couverture du casier 5 n'a opas Cié complétement réalisée avec des matériaux
impermeables.

*  des déchets frais ont é1¢ deéposés dans les vides de assement du casier 4 et nont pas
été recouverts dune couche imperméable,

Ces infractions ont fait lobjet d'une mise en demeure par areé1é préfectoral du 2 mai 2012,
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Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiére partie du
présentmémoire. Nous invitons doncle lecteuras’y reporter.

- SITA a appliqué un remplissage partiel poury revenir ultérieurement avant couverture
définitive. Début 2013, les casiers 3 et 4 n'étaient pas couverts définitivement. Un
arrété de mise en demeure a été nécessaire (11 février 2013.) li ne figure pas dans
I'historique, hormis celuide 2012 - c¢f. CVA 12

- L'inspecteur des Installations Classées ne se déplace que lorsque la décharge est
bloquée. Absence de confiance envers I'exploitant. Réservée vis a vis des services de
I'Etat. Manque de confiance envers les décideurs politiques et administratifs. Manque
de confiance enverslesservices de I'Etatintervenant a posteriori = c¢f. CVA1

- L'arrété d'exploitation de 2002 stipule qu'un bilan de fonctionnement est a établir
apres dix ans d'exploitation. SITA ne |'a pas produit dans les délais d'ou l'arré té de mise
en demeure en 2012, au méme titre que le rapport d'activités annuel de 2011. SITA n'a
faitaucune présentation alacommission de suivi dusite = cf. CVA 12

- Non-respect de |'arrété pendant la période 1997-2012. Date de mise en demeure de la
DREAL. Pas de sanctionde |'organisme de contréle pendant cette période - cf. CVA 12

- Débordement des lixiviats au niveau d'une alvéole de stockage. La topographie du
casier 2 ne permet pas un ruissellement des eaux pluviales vers |'extérieur de
I'installation de stockage conformément a l'artide 8.3.13 .1 de I|'arrété préfectoral du
20 septembre 2011 - ¢f. CVA 12

- L'exploitant a reconnu les défaillances et ses problemes d'exploitation. Retard dans le
recouvrementdes casiers, déchets déposés hors casier = cf. CVA 12

- Problemes de gel en hiver. Matériel en panne. Mise en place de captage défaillant.
Retard dans les travaux de mise en conformité dépassant 6mois = cf. CVA 1, 12, 20

- Troisincendies entre 2012 et 2014 - c¢f. CVA12, 25

- Inspection de la DREAL le 1er avril 2010. L'alvéole 5A mise en service sans |'aval de
I'autorité administrative - cf. CVA 12

- Depuis 1996, date de I'ouverture, le site a fait I'objet d'une mauvaise gestion comme le
démontre l'exploitation partielle des casiers de stockage dont I'ordre initial n'a pas été
respecté des la mise en service. Le désordre a été accentué par les dépassements de
seuil en 2006, 2007 et 2009. Le site était autorisé a accueillir 140 000 tonnes par an.
Les tonnages supplémentaires semblent avoir bousculé une exploitation déja
malmenée techniquement - c¢f. CVA 20. En outre, nous rappelons que I'enquéte
publique concerne le projet de poursuite d’exploitation et non I’exploitation passée.
En effet, I'ensemble des mesures proposées dans le cadre de cette nouvelle
demande sont évidemment de nature a apporter des améliorations constantes dans
la gestionde l’installation.

- Lorsdel'inspectiondu 16 avril 2012. I'inspecteur desinstallations classées a constaté :

o les déchets déversés dans l'alvéole 6. en cours d'exploitation formaient par
endroits des dépots sur plusieurs métres et n'étaient pas déposées en couches
successives de hauteurinférieure a 50 centimetres.

Page 221



SITA Nord Est

Mémoire en réponse — Enquéte Publique - Poursuite d’exploitation d’une installation de stockage de déchets non-
dangereux (ISDND) sur la commune d’Allemant (02)

o les déchets déversés dans le casier 6 n'ont pas été recouverts d'une couche de
protection durantle week-end.

o la couverture du casier 5 n'a pas été completement réalisée avec des
matériaux imperméables.

o des déchets frais ont été déposés dans les vides de tassement du casier 4 et
n'ont pas été recouverts d'une couche imperméable.

Ces infractions ont fait |'objet d'une mise en demeure par arrété préfectoral du 2
mai 2012 - ¢f. CVA 12

2.8. Aspects santé

VIII : Aspects sanié.

La production de biogar, Aucune mesure effectide sur le site.

Composés indésirables. Hydrogéne sulfuré, Toxicité . Rappel des doses nocives.
« 668 ppm pendant 10 minutes | ¢'est mortel.
= 150 ppm pendant 10 minutes | les effets sont irréversibles,

Compaosés organa volalils [ Benséme)

Il contient aussi des composés cancéripenes.

20 % du biogaz part dans la nature. Btfets d'accumulation.

Sita déclare que 'on est en dessous des seuils de dangers détinis par 'OMS et 'INERITS .
Aucune mesure concernant Je rejet de H2%,

Souhait de s "appuyer sur des installations ancicnnes pour appréhender les risques sur la santé.
Meux emplovés du site sont wucheés par la maladie,

Etude a Faire sur les cas de cancer depuis [ eréation de la décharpe,

Nuisanees olfactives. Insomnic. Céphalie. Allergics. Pollution atmospheérique.
Dres médecins ont alerid le préfet sur le taux élevé de cancers, L'institnt de Veille Sanitaire de

la région Picardic et TARS ont également ¢1é saisis mais sans succes |'échantillonnage étant
insulTisant,

En 2014, 600000 m" ont eté captés . 20 a 30 % non captés soit 4000 m’

Le biogaz contient de I'hydrogéne sulfuré qualifié de fraces dans le dossier alors que la
concentration est mentionnée > 550 ppm.

En entrée de torchére il est mentionné 2319 ppm BG 2000 / valorix sachant que 688 ppm
pendant 10 minutes provoquent la mort et 150 ppm pendant 10 minutes provoguent des effets
irréversibles sur la santé,

Mouches, moustiques, en période de chaleur, en plus des corbeaux et mouettes qui véhiculent
des tas de maladies.
La dilution du biogaz éventuel ou aceidentel rend 1'effet peu dangereux. 7

Selon une vaste enquéte menée par une équipe de I'Université de Californie du Sud . sur une
période de 8 ans auprés de 1739 enfants de 10 & 18 ans, dans douze communautés de Los
Angelés, il ressort que B% des enfants vivant dans des quartiers pollués ont une capacité
pulmonaire de moins de 80 % comparativement a 1,5 %o des enfants vivant dans des quartiers
moins pollués,
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Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiére partie du
présentmémoire. Nousinvitonsdoncle lecteuras’yreporter.

- La production de biogaz. Aucune mesure effectuée surle site - cf. CVA 12

- Composésindésirables. Hydrogénesulfuré. Toxicité. Rappeldes doses nocives.
o 668 ppm pendant 10 minutes. C'est mortel.
o 150 ppm pendant 10 minutes. Les effets sontirréversibles.

Composés organo-volatils (Benzene. Il contient aussi des composés cancérigénes = cf.
CVA12
- 20 % du biogaz part dansla nature. Effets d'accumulation = ¢f. CVA 12, CVA 25

- SITA déclare que I'on est en dessous des seuils de dangers définis par I'OMS et I'INERIS.
Aucune mesure concernantle rejetde H,S = cf. CVA 12

- Souhait de s'appuyer sur des installations anciennes pour appréhender les risques sur la
santé. Deux employés du site sonttouchés parla maladie = c¢f. CVA 19, 20

- Etude a faire sur les cas de cancer depuislacréation de ladécharge = ¢f. CVA 19, 20

- Nuisances olfactives. Insomnie. Céphalie. Allergies. Pollution atmosphérique = c¢f. CVA
19, 20

- Des médecins ont alerté le préfet sur le taux élevé de cancers. Linstitut de Veille
Sanitaire de la région Picardie ct I'ARS ont également été saisis mais sans succes
I'échantillonnage étantinsuffisant - cf. CVA 19, 20

- En 2014, 600000 m? ont été captés. 20 a 30 % non captéssoit4000 m3 = cf. CVA12, 25

- Le biogaz contient de I'hydrogene sulfuré qualifié de traces dans le dossier alors que la
concentration est mentionnée >550 ppm = c¢f. CVA12

- En entrée de torchére il est mentionné 2319 ppm BG 2000/Valorix sachant que 688 ppm
pendant 10 minutes provoquent la mort et 150 ppm pendant 10 minutes provoquent
des effetsirréversibles surlasanté - cf. CVA 12

- Mouches, moustiques, en période de chaleur, en plus des corbeaux et mouettes qui
véhiculent destas de maladies = cf. CVA 12, 24

- La dilution du biogaz éventuel ou accidentel rend I'effet peu dangereux ? Selon une
vaste enquéte menée par une équipe de |'Université de Californie du Sud, sur une
période de 8 ans auprés de 1759 enfants de 10 a 18 ans. Dans douze communautés de
Los Angeles, il ressort que 8% des enfants vivant dans des quartiers pollués ont une
capacité pulmonaire de moins de 80 % comparativement a 1.5 % des enfants vivant
dans des quartiers moins pollués - cf. CVA 19, 20
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2.9. Créationd’Allemant 2

IX : Création d'Allemant 2.

Dans « Aménagements conservés » la déchetterie n'est pas mentionnée. Pourquoi Sita
conserve la déchetterie ?
Anomalies du dossier. Filiere d'élimination.

Pneumatiques : remis au distributeur Euromaster. Dans la liste des déchets les
pneumatiques n'y figurent pas.

Emballages :  Centre de tri. Or le centre de tri n'existera plus,
Erreurs ou informations contradictoires,
Interrogations concernant la profondeur de l'excavation, 37 métres.

Glissements de terrains.Doutes sur sur l'analyse du B R G M . L'intervenant souhaite des
¢léments probants.

L'impact sur les eaux naturelles du site et leurs conséquence sur ce trou ?

Gestion des eaux naturelles ( détournement) et des eaux pluviales.

Rappel de l'incident de Grisolles avec déchirure de la géomembranne. alors que ce site est trés
bien suivi.

Pour évaluer la capacité disponible pour le stockage des déchets, la couverture finale est prise
en compte. On mentionne : « les volumes liés aux besoins d'exploitation »

S'agit-il des couvertures hebdomadaires des casiers lorsqu'ils sont en exploitation ?
L'explotant doit expliciter son calcul. En effet la non mise en place de la couverture
hebdomadaire est récurrente depuis toujours.

Le caleul qui a conduit & déterminer les 930000 tonnes est a fournir.

Sur la base de 90000 tonnes par an, la durée d'exploitation est de 10 années 33.

La durée administrative d'exploitation est établie a 11 années de fagon a disposer d'une marge
d'aléas. Cette indication est insuffisante . Il convient d'en définir les bornes pour qu'elle ait un
sens pour les habitants.
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Les lixivials anciens et futurs seront traités sur le site par Punité de traitement sclon le procédé
présenté en page |7 En cos d'arrét technique, ils seront envoyés vers des cenires de traitement
autorisés,

Depuis 2009, date d'autorization de traiterment sur le site, des lixiviats sont transporés vers
une station d'épuration exiérieurs, Pour mémaoire |

année 2004 0 8341 m3 trités sur le site
3060 m3 traités & lextérieur,
Les engagements n'ont pas éte lenus sans explicabon fourniealaC L1 Sovau C8 S .
Comment SITA peut garantir le respect de cet engagement,

Le site n'est pas imperméable naturcllement. ¢ on va chercher des argiles ailleurs. démontrant
que le sile n'est pas adaptd.

Fissuration possible avee les périodes d'alternance de fores sécheresses et de pluviomdétrie.
Détérioration de la géomembranne par le vieillissement.

Les pideométres indiguent lorsque Teau sera polluée | Clest au départ des points de fuite
potentiels qu'il faut mesurer pour intervenir de suite,

Pourquoi la rone de tri. valorisation du bois et compostage est démantelée alors que la
généralisation du i & la source des hiodéchets est prévue pour 2025,

Les projets doivent étre compatibles avee les plans départementaus en vigueur,

L/ne usine de méthanisation aurait toute sa place a cel endroit.

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse complete dans la premiere partie du
présentmémoire. Nousinvitons doncle lecteuras’y reporter.

- Dans « Aménagements conservés » la déchetterie n'est pas mentionnée. Pourquoi SITA
conserve ladéchetterie? - ¢f. CVA12, 25

- Anomalies du dossier. Filiere d'élimination. Pneumatiques : remis au distributeur
Euromaster. Dans la liste des déchets les pneumatiques n'y figurent pas. Emballages :
Centre de tri. Or le centre de tri n'existera plus. Erreurs ou informations
contradictoires - cf. CVA 12

- Interrogations concernantla profondeurde I'excavation, 37metres - cf. CVA13, 14

- Glissements de terrains. Doutes sur l'analyse du BRGM. L'intervenant souhaite des
éléments probants - ¢f. CVA 13, 14

- L'impact sur les eaux naturelles du site etleurs conséquences sur ce trou ? = cf. CVA 12,
13

- Gestiondeseaux naturelles (détournement) et des eaux pluviales - ¢f. CVA 12, 13

- Rappel de l'incddent de Grisolles avec déchirure de la géomembranne. alors que ce site
esttres biensuivi - cf. CVA13, 14

- Pour évaluer la capacité disponible pour le stockage des déchets, la couverture finale est
prise en compte. On mentionne : « les volumes liés aux besoins d'exploitation » = cf.
CVA12 25

- S'agit-il des couvertures hebdomadaires des casiers lorsqu'ils sont en exploitation ?
L'exploitant doit expliciter son calcul. En effet la non mise en place de la couverture
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hebdomadaire est récurrente depuis toujours. Le calcul qui a conduit a déterminerles
930 000 tonnesesta fournir-> cf. CVA 12, 25

Sur la base de 90 000 tonnes par an, la durée d'exploitation est de 10 années 33. La
durée administrative d'exploitation est établie a 11 années de facon a disposer d'une
marge d'aléas. Cette indication est insuffisante. Il convient d'en définir les bornes pour
gu'elle aitunsens pourles habitants = cf. CVA 12

Les lixiviats anciens et futurs seront traités sur le site par I'unité de traitement selon le
procédé présenté en page 17. En cas d'arrét technique, ils seront envoyés vers des
centres de traitement autorisés. Depuis 2009, date d'autorisation de traitement sur le
site. Des lixiviats sont transportés vers une station d'épuration extérieure. Pour
mémoire : année 2014 : 8541 m3 traités sur le site 13060 m3 traités a l'extérieur = cf.
CVA12 13

Les engagements n'ont pas été tenus sans explication fournie a la CLIS ou au CSS.
Comment SITA peutgarantirle respect de cet engagement - ¢f. CVA12

Le site n'est pas imperméable naturellement et on va chercher des argiles ailleurs.
Démontrant que le site n'est pas adapté. Fissuration possible avec les périodes
d'altemance de fortes sécheresses el de pluviométrie. Détérioration de la
géomembranne parle vieillissement - ¢f. CAL 5, CVA 12

Les piézometres indiquent lorsque I'eau sera polluée. C'est au départ des points de fuite
potentiels qu'il faut mesurer pourintervenirde suite = c¢f. CVA 13, 19, 20

Pourquoi la zone de tri, valorisation du bois et compostage est démantelée alors que la
généralisation dutria lasource desbiodéchets est prévue pour2025 - cf. CAL 12

Les projets doivent étre compatibles avec les plans départementaux en vigueur = d.
CAL 15

Une usine de méthanisation aurait toute sa place a cetendroit < ¢f. CVA 18
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2.10.Protection de l’air

X: Protection de air.

Aménagements destinés a la protection de lair.

La production de biogar principalement constitud de méthane i de dioxyde de carbone, de
carbonne ¢t déléments traces dont certains sont malodorams, De quoi sagit-il 7 Hyvdrogéne
sulfuré 7

Le biogar véhicule des composés 4 I'Clal de traces | composés soulfrés) responsables des
odeurs.

Clarification des 2319 ppm HIS et les 330 dy 2o

Emissions de gaz & eftet de serre. [l est demandé les valeurs de 20104 2016,

La protection de l'air ¢st peu dvoguée pour Vauxaillon et LafTaux,

l.es mesures de fa qualité de Pair ne sont Faites que dans le cadre d'étude épidémiologique.
Pas de suivi pour le contrdle de la gualité de air,

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce theme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléete dans la premiere partie du
présent mémoire. Nousinvitonsdoncle lecteuras’y reporter.

- Aménagements destinés alaprotectionde l'air = cf. CVA12

- La production de biogaz principalement constitué de méthane et de dioxyde de
carbone. De carbone et d'éléments traces dont certains sont malodorants. De quoi
s'agit-il d'hydrogenesulfuré ? - ¢f. CVA 12, 16

- Le biogaz véhicule des composés a I'état de traces (composés soufrés) responsables
desodeurs - cf. CVA 12, 16

- Clarificationdes 2319 ppm H,S el les 550 du 2emement = cf. CVA 12, 16

- Emissions de gaz a effet de serre. Il est demandé les valeurs de 2010 a 2016 - cf. CVA
12

- La protectionde l'airest peu évoquée pourVauxaillon et Laffaux = cf. CVA 25

- Les mesures de la qualité de l'air ne sont faites que dans le cadre d'étude
épidémiologique. Pas de suivi pourle contréle de laqualité de I'air = cf. CVA 16
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2.11.Les objectifs pour diminuer les déchets

X1 :Les objectifs pour diminuer les déchets.

Possibilité de compostage & domicile. Milicu rural principalement,

Dans I"Adsne tous Jes efforts n'ont pas encore éé faits. 231 Kg d'ordures ménagéres résiduelles
par habilant, alors que certaines collectivie parviennent & moins de 1530 Kg. Lne communautd
d'Alsace est 4 76 Ky |

Objectif reduction de 300 % d'iei 2020 ¢t 50 % en 2025 par référence 4 2010,

Pourquoi ne cherche-t-on pas & modifier le traitement de nos déchets 7

Les déchets peuvent étre traités différemment. On le dit mais on ne le fait pas assez

Ecarter a la source la partie valorisable des déchets

Les | SN D ne devraient accueillir que des déchets ultimes

Il est déploré cet empressement a la création de nouveaux projets sans avoir une perspective
globale de prévention, de réduction i la source . d'incitation pour une gestion intégrée de tous
les déchets produits dans la région

Forcer les industriels & trouver de nouveaux emballages

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce theme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I'objet d’'une réponse compléte dans la premiere partie du
présent mémoire. Nousinvitonsdoncle lecteur as’y reporter.

- Possibilité de compostage a domicile. Milieu rural principalement. Dans I'Aisne tous les
efforts n'ont pas encore été faits. 231 kg d'ordures ménageres résiduelles par habitant,
alors que certaines collectivités parviennent a moins de 150 kg. Une communauté
d'Alsace esta 76 kg - cf. CVA 13

- Objectif réduction de 30 % d'ici 2020 et 50 % en 2025 par référence a 2010 - cf. CAL
14

- Pourquoi ne cherche-t-on pas a modifier le traitement de nos déchets ". Les déchets
peuvent étre traités différemment. On le dit mais on ne le fait pas assez. Ecarter a la
source la partie valorisable des déchets. Les ISND ne devraient accueillir que des
déchets ultimes. Il est déploré cet empressement a la création de nouveaux projets
sans avoir une perspective globale de prévention, de réduction a la source, d'incitation
pour une gestion intégrée de tous les déchets produits dans la région. Forcer les
industriels atrouverde nouveaux emballages - cf. CAL 14, 15
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2.12 Aspects historiques

XI1 : Aspects historiques.

Respect des lieux de combat.

Des soldats morts pour la France en dessous du site

En 2014 il a été inauguré le Jardin de Mémoire du Moulin de Laffaux qui rassemblent
plusieurs monuments 4 la mémaoire des soldats qui ont combattu sur ces lieux en 1914/ 1918
On est interpellé par 'absence de prise en compte de ce lieu historique situé 4 la porte Ouest

du Chemin des Dames et 4 | km du site.

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléete dans la premiere partie du
présentmémoire. Nousinvitonsdoncle lecteuras’yreporter.

- Respect des lieux de combat. Des soldats morts pourla France en dessous du site = df.

CVA 12 25

- En 2014 il a été inauguré le Jardin de Mémoire du Moulin de Laffaux qui rassemble
plusieurs monuments a la mémoire des soldats qui ont combattu sur ces lieux en
1914/1918 - ¢f. CVA12, 25

- On estinterpellé par |'absence de prise en compte de ce lieu historique situé ala porte
OuestduChemindesDameseta 1 km du site = c¢f. CVA12, 25
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2.13.Utilité dusite

X : Utilité du site.

Avec un site au Nord et un autre au Sud, Allemant n'a pas de raison de s'étendre,
Allemant 1 doit se terminer, Allemant 2 ne doit pas exister.

Pour remplir ce site, I'exploitant veut importer des déchets de départements voisins,
Pourquoi enfouir alors que le développement de la valorisation et un projet d'avenir, pas
comme |'enfouissement.

Souhait de revalorisation des déchets , pour éviter les décharges.

Il n'est pas admis de recevoir des déchets de départements voisins.

Privilégier le tri et le recyclage.

Le PDEDMA identifie un besoin global de 236000 tonnes pour I'Aisne. La capacité¢ de
Grisolles étant de 80000 tonnes et celle de Flavigny de 85000 tonnes, tonnages auxquels il
faut ajouter 15000 tonnes de déchets extra départementaux, la capacité cumulée est de 'ordre
de 165000 tonnes.

Dans ces conditions le déficit de capacité pour le département de I'Aisne est de 71000 tonnes.

236000 — 165000 .)

En 2015 le site d'Allement a requ 77565 tonnes de déchets en provenance de clients
industriels et artisans locaux.

Le dimensionnement du projet actuel de 90000 tonnes / an .tient done compte :

* du déficit annoncé par le PDEDMA soit environ 70000 tonnes

* de la possibilité de recevoir des déchets en provenance de départements limitrophes,
dans le respect du principe de proximité. et dans le principe d'échange équilibré avec
les déchets axonais qui sont aujourd'hui traités dans des installations situées en dehors
du département soit 20000 tonnes. ( Pour ceux pris en charge par le site d'Allemant
jusqu'en 2015,

Les besoins d'¢liminations identifiés pour le dimensionnement sont indiqués dans le projet de
PPGDND . IIs sont de de 214000 tonnes en 2022 ¢t 198000 tonnes en 2028.

Comme le précise le déparicment © « une inconnue cxiste quant au site de Flavigny le
Grand et Beaurain qui pourrait avoir atteint sa capacité maximale avant 2022, bien
qu'autorisé jusqu'a cette date. » Les capacités d'élimination restantes dés 2022 et en
2028 seront bien de 80000 tonnes.

Il 'y aura done effectivement un délaut de traitement de 134000 onnes en 2022 et 118000
tonnes en 2028 sans la prise en compte de l'extension possible du site d'Allemant,

Le besoin de la eréation et/ ou de la poursuite n'est pas ¢labli.
Des solutions alternatives existent mais ¢lles n'ont pus ¢ réellement ¢1é recherchées. Seul le
critére économigque a primeé,

Réponse du pétitionnaire:

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’'objet d’une réponse complete dans la premiere partie du
présentmémoire. Nousinvitons doncle lecteuras’y reporter.

- Avec un site au Nord et un autre au Sud. Allemant n'a pas de raison de s'étendre.
Allemant 1 doit se terminer, Allemant 2 ne doit pas exister. Pour remplir ce site,
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I'exploitant veut importer des déchets de départements voisins. Pourquoi enfouir alors
que le développement de la valorisation et un projet d'avenir, pas comme
I'enfouissement -» cf. CAL 14

- Souhait de revalorisation des déchets, pour éviter les décharges. Il n'est pas admis de
recevoir des déchets de départements voisins. Privilégier le tri et le recydage. Le
PDEDMA identifie un besoin global de 236000 tonnes pour I'Aisne. La capacité de
Grisolles étant de 80000 tonnes et celle de Flavigny de 85000 tonnes, tonnages
auxquels il faut ajouter 15000 tonnes de déchets extra départementaux, la capacité
cumulée est de I'ordre de 165 000 tonnes. Dans ces conditions le déficit de capacité
pour le département de |'Aisne est de 71000 tonnes. (236 000 — 165 000). En 2015 le
site d'Altement a regu 77 565 tonnes de déchets en provenance de clients industriels
et artisans locaux. Le dimensionnement du projet actuel de 90 00 tonnes/an, tient
donc compte:
o du déficitannoncé parle PDEDMA soit environ 70000 tonnes.
o de la possibilité de recevoir des déchets en provenance de départements

limitrophes,

Dans le respect du principe de proximité, et dans le principe d'échange équilibré avec
les déchets axonais qui sont aujourd'hui traités dans des installations situées en dehors
du département soit 20000 tonnes. (Pour ceux pris en charge par le site d'Allemant
jusqu'en 20 15. Les besoins d'éliminations identifiés pour le dimensionnement sont
indiqués dans le projet de PPGDND. lIs sont de de 214000 tonnes en 2022 et 198000
tonnes en 2028. Comme je précise le département : « une inconnue existe quant au
site de Flavigny le Grand et Beaurain qui pourrait avoir atteint sa capacité maximale
avant 2022, bien qu'autorisé jusqu'a cette date. » Les capacités d'élimination restantes
des 2022 et en 2028 seront bien de 80000 tonnes. Il y aura donc effectivement un
défaut de traitement de 134 000 tonnes en 2022 et 118 000 tonnes en 2028 sans la
prise en compte de I'extension possible du site d'Allemant. Le besoin de la création
et/ou de la poursuite n'est pas établi. Des solutions altermnatives existent mais elles
n'ont pas été réellement été recherchées. Seul le critere économique a primé = cf.
CAL 14, 15
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2.14.Mesures compensatoires

X1V : Mesures compensatoires.

Destruction de 2 hectares 90 de zones humides. L'identification de ces sones n'est pas
précisée, ni les zones proposées en compensation. infericures a 2 hectars 90,

Zones boisées détruites, Sept hectares 50 devraient Gire détrichés. I'n compensation il devra
reboiser une surface double. Pour Finstant 31TA ne dispose que de 7 hectares S0 sur les
communes d' Amizny Rouy el Servais, soit & 20 kilometres du site, En raison de la distance on
ne peut considérer cela comme une compensation.

Une couronne d'arbres en périphérie correspond a une extension, A deux reprises la Chambre
d'Agriculture s'est prononcée contre l'emprise de terres agricoles.

Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce théme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse complete dans la premiere partie du
présentmémoire. Nousinvitons doncle lecteuras’y reporter.

- Destruction de 2 hectares 90 de zones humides. L'identification de ces zones n'est pas
précisée, ni les zones proposées en compensation inférieures a 2 hectares 90 = cf.
CVA13 14

- Zones boisées détruites. Sept hectares 50 devraient étre défrichés. En compensation il
devra reboiser une surface double. Pour l'instant SITA ne dispose que de 7 hectares 50
sur les communes d'Amigny Rouy et Servais. Soit a 20 kilométres du site. En raison de
la distance on ne peut considérer celacomme une compensation = ¢f. CVA13, 14

- Une couronne d'arbres en périphérie correspond a une extension. A deux reprises la
Chambre d'Agriculture s'est prononcée contre I'emprise de terres agricoles=>: c¢f. CVA
13, 14
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2.15.Divers

XV : Divers.

Lintervenant souligne des incohérences invraisemblables sur 12 présence des oiscaux sur le
site.

Selon S 1 T A . en limitant la surface en cours d'exploitation. on ¢limine la présence
d'animaux indésirables, Par conséquent comment explique-t-on les espéces observées sur le
site d'Allemant 7

Le guépicr d'Europe ost une espéce protégée qui n'a pas &é revue en 20015, Quelles somt les
mesures concréles qui seront prises pour son retour et préserver son aire de nidification ?

Clest le Chatesu de La Mouwe gui est & 3530 metres du site. Cette habitation est & nouveau
habitée Sa proximité du site rend possible la perception de pollution atmosphérique par ses
accupants.

L'exploitant a-til prévenu I'habitant nouveau des risgue de pollution atmosphérique auxquels il
esl désormais confronté.

Rappel de la décharge de Vauxaillon au niveau des nuisances pendant 20 ans, et 20 ans
supplémentaires a Allemant. Si on rajoute 10 ans c'est une vie de nuisances pour Vauxaillon.

Pourquai fermer une décharpe pres de ches nous et envoyer nos déchets chez nos voising de
1'Oise ?

MNous avons besoin d'une décharge,
Nous pouvons (aire conflance au personnel du site,

Nous pouvons aussi faire partic du jury de nez, pour s'informer. rencontrer, visiter et
s'exprimer plutot que d'étre dans la contestation ou la suspicion. Si la décharge Allemant peut
encore fonctionner, laissons la travailler

Des intervenants plaident pour le maintien du site pour sauvegarder I'emploi.

Acquisition de terrains agricoles i proximité di site pour y planter des arbres afin de fixer du
biogaz et du CO2, et diminuer I'impact visuel du centre de stockage.

Souhait du maintien de la déchetterie qui permet la récupération de matiéres,

Favorable au maintien du site pour la commune d'Allemant. en raison des ressources
apportées a la commune qui a peu de revenus.

En cas de fermeture, obligation d'aller a celle de Presles et Boves . On peut craindre que
certains ne feront pas le déplacement et se débarrasseront d'une autre maniére,

Il parait opportun de maintenir le site 4 la condition que l'exploitant soit exemplaire et
accompagné d'un suivi vigilant des Services de I'Etat

Autoriser le personnel du site & exercer s'il le fallait son droit de lanceur d'alerte.

Une extension déguisée. Report des haies d'arbres de protection 4 l'extérieur du site.
Fermeture d'activités....
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Réponse du pétitionnaire :

L'ensemble des questions et remarques abordées dans ce theme et transcrites par la
commission d’enquéte ont fait I’objet d’'une réponse compléte dans la premiére partie du
présentmémoire. Nous invitons doncle lecteuras’y reporter.

- L'intervenant souligne des incohérences invraisemblables sur la présence des oiseaux
sur le site. Selon SITA, en limitant la surface en cours d'exploitation. On élimine la
présence d'animaux indésirables. Par conséquent comment explique-t-on les especes
observéessurlesite d'Allemant ? = cf. CVA 12

- Le guépier d'Europe est une espéce protégée qui n'a pas été revue en 2015. Quelles
sont les mesures concretes qui seront prises pour son retour ct préserver son aire de
nidification ? < cf. CVA 12

- C'est le Chateau de La Motte qui est a 350 métres du site. Cette habitation est a
nouveau habitée. Sa proximité du site rend possible la perception de pollution
atmosphérique par ses occupants. L'exploitant a-t-il prévenu I'habitant nouveau des
risques de pollution atmosphérique auxquelsil est désormais confronté = cf. CVA 12

- Rappel de la décharge de Vauxaillon au niveau des nuisances pendant 20 ans, ct 20 ans
supplémentaires a Allemant. Si on rajoute 10 ans c'est une vie de nuisances pour
Vauxaillon - ¢f. CVA32

- Pourquoi fermer une décharge prés de chez nous et envoyer nos déchets chez nos
voisins de |'Oise ? Nous avons besoin d'une décharge. Nous pouvons faire confiance au
personnel du site. Nous pouvons aussi faire partie du jury de nez pour s'informer,
rencontrer, visiter et s'exprimer plutét que d'étre dans la contestation ou la suspicion.
Si la décharge d’Allemant peut encore fonctionner, laissons-la travailler. Des
intervenants plaident pour le maintien du site pour sauvegarder I'emploi = Outre le
maintien de 'emploi « non délocalisable », cette remarque, favorable a la poursuite
des activités du site est également a mettre en relation avec le service apporté par
I’installation dans la gestion globale des déchets axonais.

- Acquisition de terrains agricoles a proximité du site pour y planter des arbres afin de
fixer du biogaz et du CO,, et diminuer I'impact visuel du centre de stockage - cf. CVA
25

- Souhait du maintien de la déchetterie qui permet la récupération de matiéres = cf.
CVA12

- Favorable au maintien du site pour la commune d'Allemant en raison des ressources
apportées a la commune qui a peu de revenus -» Effectivement, la loi de finance
prévoit une rétribution a la tonne (taxe communale) deés les lorsqu’'une commune
accepte sur son territoire de recevoir une Installation de Stockage de Déchets Non
Dangereux. Le champ d’application de la taxe communale est précisé par laloi du 29
décembre 2010. Ainsi, les communes d’établissement peuvent instituer une taxe
communale plafonnée a 1,5 €/tonne de déchets réceptionnés (les déchets inertes et
matériaux servant pour les travaux de mise en place ou de couverture sont donc
exclus). En outre, si I’installation est située a moins de 500 métres du territoire d’une
ou plusieurs communes limitrophes de celle qui instaure la taxe, son produit doit
étre réparti entre les communes concernées selon les conditions prévues a I’article L.
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2333-96 du CGCT (Code Générale des Collectivités Territoriale) La commune sur le
territoire de laquelle est située l'installation ne peut percevoir moins de 50 % du
produit. Lorsque l'installation est située sur le territoire de plusieurs communes,
celles-ci ne peuvent percevoir, ensemble, moins de 50 % du produit. Les communes
limitrophes situées a moins de 500 métres de l'installation ne peuvent percevoir
moins de 10 % du produit de la taxe.

- En cas de fermeture, obligation d'aller a celle de Presles et Boves. On peut craindre
que certains ne fassent pas le déplacement et se débarrasseront d'une autre maniére.
Il parait opportun de maintenir le site a la condition que I'exploitant soit exemplaire et
accompagné d'un suivi vigilant des services de I'Etat = Cette remarque n’appelle pas
de réponse particuliere de la part de I'exploitant, notons néanmoins que I'on peut
constater des incivilités (dépots sauvages) des lors que le la collectivité n’apporte pas
un maillage suffisammentdense enterme de déchetterie.

- Autoriser le personnel du site a exercer s'il le fallait son droit de lanceur d'alerte = En
toute conscience, le personnel du site est libre de toute action qui serait dans
'intérét de la santé et de la sécurité des personnes et de I'environnement en
général.

- Une extension déguisée. Report des haies d'arbres de protection a I'extérieur du site.
Fermeture d'activités... - ¢f. CVA 14
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2.16.Raisons et objectifs d’instauration de servitudes d’utilité publique

Réponse du pétitionnaire :

Le chapitre 3.1 du dossier de servitude d’utilité publique précise les informations relatives ala
nature, le contenu et la durée des servitudes d’utilité publique. Ces informations sont reprises
ci-aprés:

Nature de la servitude

La servitude d'utilité publique demandée répond a I’obligation prévue a l'article 9 de 'arrété
ministériel du 09/09/1997 modifié, prévoyant la mise en place de garanties d’isolement vis-a-
vis des tiers sur une bande de 200 m autour de la future zone de poursuite d’activité de
stockage de déchets.

Contenude la servitude

L'usage des terrains inclus dans le périmétre de la servitude d'utilité publique est réservé aux
activités compatibles avecl'activité de stockage de déchets non dangereux.

Seront notamment interdits sur ces terrains les constructions d'habitations habituellement
occupées par des tiers, les centres de vie et d'établissements recevant du public, la réalisation
de tout immeuble occupé ou habité par des tiers et de tout terrain destiné a des activités
sportives.

Durée des servitudes

Les servitudes seront appliquées jusqu'en 2057 correspondant a la durée d’autorisation
d’exploitation de 11 ans a partirde 2015 etau suivi trentenaire post-exploitation.

La durée des servitudes pourra étre adaptée par arrété préfectoral en fonction du démarrage
réel de I’exploitation. En tout état de cause, les occupations du sol actuel (agriculture) restent
bien évidemment parfaitement compatibles avecnotre activité.
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3. ANNEXES
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